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SELOWO WSTEPNE

Zainteresowanie Autora poczatkami administracji kosciel-
nej w archidiakonacie sandomierskim wynikato z tego, ze zbiera-
jac materiaty do opracowania historii wsi i kosciota w Miechoci-
nie (obecnie dzielnicy Tarnobrzega), wiele dodatkowych informacji
uzyskat z archiwow koscielnych. W ten sposob zrodzity sie tema-
ty, ktore przedstawiam w tej ksigzce.

1. "Wykazy Swietopietrza i dziesieciny papieskiej, a najstarsze pa-
rafie w archidiakonacie sandomierskim", ogtosit Ojciec dru-
kiem na tamach "Naszej Przesztosci" tom XIIlI w 1961 roku.

Jest to oryginalna praca badawcza, na podstawie ktdrej ustalit
kolejnos¢ powstania parafii na tym terenie. Praca ta poprze-
dzona zostata wcze$niejszym opracowaniem p.t. "Najstarsze
parafie w archidiakonacie sandomierskim", ktére przedstawit
na sesji historycznej, zorganizowanej przez éwczesny Zaktad
Historii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego okoto roku
1957. Tam tez zostawit rekopis tego tekstu. Obecnie, w zwigz-
ku z reorganizacjg i zmiang pomieszczen tego Zaktadu rekopis
zagingt. W domu, po $mierci Ojca, rowniez nie natrafitem na
rekopis czy maszynopis tego referatu. Jedyny $lad pozostat w
Kronice Diecezji Sandomierskiej (zeszyt Nr 7-8 oraz Nr 10) z
1958 roku., gdzie w pracy p.t. "Podziat archidiakonatu sando-
mierskiego na dekanaty" powotuje sie w przypisach na to opra-
cowanie.



2. Kolejna pozycja, ktorg umiescitem, jest wymieniona wyzej pra-
ca Ojca p.t. "Podziat archidiakonatu sandomierskiego na deka-
naty", w ktorej ustalit w duzym przyblizeniu poczatki tworze-
nia dekanatéw na tych ziemiach i kolejnos$¢ ich powstawania.
Catos¢ wzbogacit szeScioma mapkami z rozmieszczeniem pa-
rafii w archidiakonacie sandomierskim, z okreséw od XIII do
XVII wieku.

3. Ponadto, zamiescitem tez rozprawke, dotyczaca sporu o zie-
mie, jaki miat miejsce przez ponad 100 lat, pomiedzy gromada
grebowska a plebanig, p.t. "Zatarg o ziemie miedzy gromada
grebowskaa plebanigw XV11-X1X wieku". Rozprawka ta uka-
zaka sie drukiem w Pracach Humanistycznych Nr 2 (Praca zbio-
rowa pod redakcjgJozefa Potéwiartka - Rzeszow 1971). W pracy
tej Autor przedstawit przyczyny sporu , ktore przetrwaty czasy
austryjackie, dajac zna¢ w latach 1918-1919 w tak zwanej "re-
publice tarnobrzeskiej"”, ktérej osrodkiem byta grebowszczy-
zna.

4. Do ksigzki tej wigczytem réwniez opracowang w 1996 roku
prace pt. "Zarys dziejow kosciota i parafii w Turbii"”, ktora to
osada nalezata do posiadtosci kolegiaty sandomierskiej i spet-
niat wazna role w administracji koScielnej.

taczac w jedng catos¢ powyzsze tematy, koncze tym cykl
zagadnien opracowanych przez mojego Ojca, ktére dotychczas nie
ukazaty sie drukiem lub zamieszczone byty w réznych wydawnic-
twach. W ten sposoéb, po 22 latach od $mierci Ojca, spetnitem jego
zyczenie, wydania drukiem napisanych prac.

Tarnobrzeg, luty 1997 Jan Rawski



1. WYKAZY SWIETOPIETRZA
| DZIESIECINY PAPIESKIEJ]
A NAJSTARSZE PARAFIE
W ARCHIDIAKONACIE SANDOMIERSKIM

W czasie zbierania materiatéw do osadnictwa Puszczy Sando-
mierskiej, przy przegladaniu wykazow parafii diecezji krakowskiej
(archidiakonatu sandomierskiego),' ktére uiscity Swietopietrze |
dziesiecine papieskg w pierwszej potowie X1V wieku, natrafiono
na zachowanie zagadkowej ich kolejnosci - rozwigzaniu ktorej
przeznaczona jest niniejsza praca.

1. Wstep

Pierwotnie, jedynym na cata diecezje kosciotem parafialnym o
petnych prawach, byt kosciot katedralny w Krakowie. Siedziba
biskupia byfa o$rodkiem pracy misyjnej, prowadzonej na prowin-
cji. Misjonarze znajdowali oparcie w swej pracy o koscioty w gro-
dach ksigzecych, zwlaszcza kasztelaniskich, ktére od razu nabie-
rajg cech kosciotéw parafialnych o statej obsadzie.3

Koscioty wiec w grodach ksigzecych nalezg do najdawniej-
szych.4 Spotykamy je juz w Xl wieku w Ziemi Sandomierskiej,
np. w Sandomierzu i Zawichoscie.5 Przy czym zasadajest, ze te
parafie grodzkie obejmowaty pierwotnie obszar catej odnos$nej ka-
sztelanii, czy powiatu administracji politycznej.l Biskup bowiem
otrzymawszy od ksiecia prawo poboru od ludnosci dziesiecin,
musiat posiadac¢ jakg$s wiasng organizacje do ich $ciggania, skoro



je w bezposredni sposéb pobieral,’ a nie majgc takowej, zmuszo-
ny byt ja stworzy¢ w oparciu o istnie jagce wzory, tj. o dotychczaso-
wag organizacje panstwowa, z tg odmiang, ze w miejsce ksigzece-
go grododzierzcy czy komornika, odtad $cigganiem dziesiecin od
ludnosci i odprowadzaniem jej do biskupa - zajmowat sie pleban
parafii grodzkiej, obejmujgcej z tego powodu obszar catej kaszte-
lanii. Za tg administracy jng funkcjg prawdopodobnie przyj$¢ mu-
sialo pdzniej i rozszerzenie pracy duszpasterskiej parafii grodz-
kiej na calg podlegta kasztelanie.

Poza grodami, kaptani w swej pracy misyjnej znajdowali opar-
cie o kaplice czy kosScioty budowane na prowincji przez ksiecia,
biskupow, klasztory, moznowtadztwo i rycerzy-ziemian, o stalej
czy tez dorywczej obsadzie duszpasterskiej, wyposazonej przez
biskupa w wieksze lub mniejsze uprawnienia sprawowania pie-
czy i udzielania sakramentéw, a ktore okresla¢ bedziemy ogol-
nym mianem “osrodkow kultu religijnego”.

Pierwsze takie o$rodki powstaty w Polsce przy koricu XI wie-
ku i z poczatkiem XII wieku (kosciot Sw. Idziego w Klodawie, w
Rudzie, w Pacanowie). Nie byly one zapewne jeszcze pelnopraw-
nymi parafiami, jak koscioty grodzkie. Plebani - rektorzy koscio-
téw grodzkich - posiadali prawdopodobnie petng wtadze duszpa-
sterskg, whasne dochody z przydzielonych im przez biskupa dzie-
siecin, podlegali wprost biskupowi i od niego byli zalezni, kiedy
prawo patronatu od roku 1079 nad istniejgcymi wowczas koscio-
tami grodzkimi, odebrane panujacemu, przeszto na biskupow?
Natomiast kaptani na dworach $wieckich wielmozow i rycerzy-
ziemian (kapelani), finansowo zalezni od swych patronéw, petnili
prawie zawsze u nich funkcje sekretarzy (z tej racji, ze oni tylko
umieli pisa¢ i czyta€), a wiec byli prywatnymi urzednikami, pet-
nigcymi przy tym ograniczone funkcje duszpasterskie na terenie ogra-
niczonym do wiosci danego patrona czy rodu. Koscidt byt wiasno-
Scig prywatng pana wiosci, ktéry mégt go jako przynalezno$¢ do
swych débr dowolnie nadawaé, zbywac i zamienia¢. Wiascicielowi
przystugiwaty prawa do dochodéw z kosciota i do jego obsady. "
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W tych warunkach istnienia na terenie kasztelanii kilku takich
rozrzuconych w terenie o$rodkow kultu religijnego, trudno przy-
jac, zeby piecze nad resztg ludnosci, poza istniejgcymi osrodkami
- sprawowali kapelani prywatnych koSciotéw, do ktérych z réz-
nych powoddéw wiasciciele ich mogli wzbroni¢ wstepu obcym oso-
bom; poza tym nikt nie mégt zmusi¢ wiasciciela takiego prywat-
nego kosciota do roztoczenia pieczy przez swego kapelana nad
sasiadami; a czasem i taka opieka nie byta mita, z powodu roz-
nych zatargdw sasiedzkich.

Stad wyptywata zyciowa koniecznos¢ objecia pieczy duszpa-
sterskiej nad resztg ludnosci, nie posiadajgcej wiasnych osrodkow
kultu religijnego, przez parafie grodzkai jego plebana. Ten zchwilg
zorganizowania przez biskupa zarzadu wiasnych dobr biskupich
zwolniony zostat od funkcji administracyjnej $ciggania i odpro-
wadzania dziesiecin, ktéra odtad przeszta na zarzadcow kluczy
débr biskupich. Taki zarzad dobr biskupich, potozonych w archi-
diakonacie sandomierskim miat swg siedzibe we wsi biskupiej
Ztota koto Sandomierza.ll

Nieliczne wowczas prywatne osrodki wiejskie tzw. kapelanie
0 ograniczonej kompetencji ich duszpasterzy, bez watpienia od
samego poczatku podlegaty w sprawach duszpasterstwa miejsco-
wym plebanom grodzkim,!" bo trudno sobie wyobrazi¢ zeby bi-
skup z Krakowa bezposrednio kierowat poszczegdlnymi osrodka-
mi kultu religijnego w tak odlegtych dzielnicach kraju, jak np. w
Sandomierskiem czy Lubelskiem.

Z chwilgjednak, kiedy osrodki te zaczety sie usamodzielnia¢
przez uzyskiwanie od biskupa petlnych praw jurysdykcyjnych i
duszpasterskich (na skutek zalecenia z roku 1143 legata papie-
skiego Gwidona zaktadania kosciotéw parafialnych), ' a od pa-
trona czy biskupa wiasnych statych dochodéw - sytuacja ich ule-
gta zasadniczej zmianie. Kapelan przestat by¢ bezposrednim urze-
dnikiem patrona a stat sie jego kaptanem.l4 KoScioty staty sie fak-
tycznie parafiami prywatnymi, rownorzednymi z parafig grodzka
i wowczas to zaistniata konieczno$¢ utworzenia instytucji nadrzed-

. nej, nad prywatnymi parafiami wiejskimi i parafig grodzkg - w



postaci archidiakonatu okregowego. Archidiakonaty okregowe
powstaty w Polsce juz w drugiej potowie XII wieku, w Sandomie-
rzu, Zawichoscie i Lublinie pod koniec XII wieku.!

Pewne oznaki wskazujg, ze w Sandomierzu istniaty pierwotnie
dwie parafie grodzkie: parafia Sw. Piotra (kosci6t Sw. Piotra ist-
niat przed rokiem 1166),160bejmujgca swym zasiegiem gréod i pod-
grodzie a pdzniej miasto Sandomierz, a oprocz tego za Diugosza
pare wsi podmiejskichl? oraz druga parafia Sw. Pawla, pozZniej
poza murami (przed przeniesieniem w 1226 roku parafii z koscio-
ta Sw. Jakuba do kosciota Sw. Pawla mogta istnie¢ pod innym
wezwaniem), obejmujaca za Dtugosza tylko pare wiosek podmiej-
skich.

Z faktu, ze archidiakonat sandomierski oparty zostat na docho-
dach parafii kosciota Sw. Pawla, ktorego kolatorem byt kazdora-
zowy archidiakon sandomierski oraz z faktu pobierania przez
plebana parafii Sw. Pawia za murami w Sandomierzu dziesiecin
z najstarszej parafii wiejskiej w archidiakonacie,H a to z czesci
pol Gozlic oraz llkowic i Zakrzowa, do tej parafii nalezacych,(
wysnucby mozna wniosek, ze parafig gdrodzka- na caty teren ka-
sztelanii - byta pierwotnie parafia Sw. Pawla, ktéra nastepnie ogra-
niczona i $ciesniona zostata do wsi podmiejskich z chwila, kiedy
sie¢ organizacyjna parafii objeta caly teren, tzn. kiedy caty obszar
kasztelanii podzielony zostat miedzy istniejgce parafie. Sta¢ sie to
mogto tylko wéweczas, kiedy istniejgce koscioty i parafie utracity
swoj prywatny charakter, a staty sie instytucjami publiczno-pra-
wnymi, niezaleznymi od ich poprzednich wiascicieli, parafiami -
w pelnym tego stowa znaczeniu.

Przemiana pierwotnej organizacji koscielnej prymitywnej i mi-
syjnej w stata tj. parafialng, w miare jak kosciét uniezalezniat sie
od wiadzy Swieckiej - odbywata sie powoli i trwata przypuszczal-
nie przez caty wiek XII. Przy$pieszyto ten proces przemiany usta-
wodawstwo papieza Aleksandra 111, pod wptywem ktérego daw-
niejsze prawo wiasnosci zmienito sie w ciggu XII wieku w przy-
wilej nadawany fundatorom w tzw. prawo patronatu; prawo za$
nadawania urzedu - w prawo prezenty.



Parafie, instytucje publicznoprawne powstajagw Polsce dopie-
ro w pierwszych dziesigtkach XIl wieku prawdopodobnie na sku-
tek przeprowadzanych na synodach prowincjonalnych ( w roku
1212 w Mstowie, w roku 1214 w Wolborzu) przez arcybiskupa
Kietlicza reform, gdzie migedzy innymi wiasnosc¢, ktéra przystugi-
wata dotychczas osobom prywatnym na fundowanych przez nie
instytucjach koscielnych - zmieniano na prawo patronatu.

Z samych poczatkéw Xl wieku zachowaty sie gdzieniegdzie
$lady przeprowadzanych podziatéw na parafie/t ale catkowite
objecie siecig parafialng catego terenu archidiakonatu sandomier-
skiego, nastgpito prawdopodobnie dopiero przy koncu Xl wie-
ku, a moze juz wczesniej. Odtad sie¢ parafii zostata ustabilizowa-
na, a tworzenie nowych parafii na skutek podziatu starych, napo-

tyka¢ bedzie na opory ze strony pleban6éw macierzystych parafii,
czujacych sie zagrozonymi w swych dochodach i znaczeniu.?

2. Kolejnos$¢ wystepowania parafii archidiakonatu sando-
mierskiego w wykazach dziesieciny papieskiej i $w ietopietrza.

Najwczesniejszg wzmianke o parafiach archidiakonatu sando-
mierskiego mamy z roku 1325. Stanowig jg wykazy dziesieciny
papieskiej przestanej do Rzymu przez kler biskupstwa krakow-
skiego (w tym i parafii archidiakonatu sandomierskiego), ogto-
szone przez A. Theinera/' Dalsze wykazy parafii, ktore przestaty
dziesiecine papieska (ptacong przez kler Polski od swych docho-
déw na pokrycie kosztow wypraw krzyZowych)7 jak i wykazy prze-
stanego Swiegtopietrza - ogtosit Jan Ptasnik,- na ktérego pracy
opierano sie w tych rozwazaniach.

Znajdujemy tam pie¢ wykazéw parafii archidiakonatu sando-
mierskiego, ktorych rektorzy uiscili dziesiecine papieska za lata:
1325-1327,1350-1351, 1354-1355 oraz pie¢ wykazdéw dodatkowych
za lata: 1350-1351, 1354-1355, umieszczonych w tabeli nr 1, ru-
bryka 1-10 wigcznie. Ponadto czternascie wykazéw parafii, ktére
uiscity Swietopietrze za lata: 1325-1328 oraz 1346-1358, zamie-
szczone w tabeli nr | rubryka | | oraz w tabeli nr 2 rubryka 1-13.



Na dziewietnascie wykazow parafii i kosciotow archidiakona-
tu sandomierskiego - kosScioty i parafie miasta Sandomierza w sie-
demnastu wykazach umieszczone sg na samym poczatku przed
parafiami wiejskimi, a tylko w dwu wykazach dziesigciny papie-
skiej za lata 1325-1327, kosciét Sw. Pawta za murami i kosciot
Sw. Woijciecha figuruja na dwudziestym siédmym i dwudziestym
O6smym miejscu. Z uwagi, ze przedmiotem naszych rozwazan sg
tylko koScioty i parafie wiejskie - koSciotami miasta Sandomierza
zajmowano sie o tyle, o ile to byto konieczne.

Poréwnujac wykazy ze sobg spostrzegamy, ze nie zostaty one
sporzadzone wedtug jednego ukfadu, tj. zachowania tej samej ko-
lejnosci parafii, lecz wedtug dwoch réznych uktadow. | tak: ukiad
pierwszy, podany w tabeli nr | przedstawia kolejnos$¢ parafii we-
dtug wykazow uiszczonej dziesieciny papieskiej oraz Swietopie-
trza za lata 1325-1328. Uktad drugi podany w tabeli 2 przedstawia
kolejnos¢ parafii wedtug wykazow uiszczonego pozniej, bo za lata
1346-1358 Swietopietrza. W kazdym uktadzie kolejnos¢ parafii w
wykazach uiszczonego w poszczego6lnych latach Swietopietrza, czy
dziesieciny, zachowana zostata w zasadzie ta sama.

Woczesniejszym jest uktad przedstawiony w tabeli nr 1, p6zniej-
szym ukitad drugi w tabeli nr 2. Porownujac wykazy zauwazamy,
ze w latach 1325-1328 tak wykazy dziesieciny papieskiej jak i
Swietopietrza w obu tabelach zachowujate sama kolejnos¢ parafii
z tabeli nr 1, co by wskazywato na to, ze sporzadzalta je prawdopo-
dobnie jedna i ta sama osoba, wzglednie dwie rézne osoby, ale
wedtug jednego tego samego wzoru.

Natomiast w dwadzieScia lat pdzniej (rok 1346) wykazy te spo-
rzadzano juz wedtug dwoch réznych wzoréw, ktore przedstawiajg
tabele nr | i 2.

Poréwnujgc tabele ze sobg - spostrzegamy, ze:

a) pierwsze siedem parafii (Nr 1-7) w tabeli nr 2 zachowujg w
zasadzie te samakolejno$¢, jakgposiadajg tabela nr 1, z tymi
zmianami, ze w tabeli nr 2 na czoto parafii jako numer |
wystepuje zamiast Gozlic - Koprzywnica, oraz ze brak w
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tabeli nr 2 - w pierwszej siédemce parafii Wiostéw, ktora
jako nr 4 figuruje w tabeli nr 1.

b) kolejnos¢ dalszych parafii nr 8-28 w tabeli nr 2, jest zupet-
nie inna niz w tabeli nr 1.

c) brak w tabeli nr 2 - parafii Bieliny, natomiast wystepuje pa-
rafia Chobrzany, ktérej brak w tabeli nr 1.

Zastanawia - co spowodowato, ze pierwsze siedem parafii w
tabeli nr 2 zachowaty swa kolejnos¢ z tabelg nr 1 i znalazty sie w
czotowce obu tabel, podczas gdy kolejnos¢ innych parafii ulegta
catkowitej zmianie w tabeli nr 2.

Gdy przeglagdamy obie tabele, dochodzimy do przekonania, ze
sporzadzenie pierwszego wykazu w obu tabelach - nie byto przy-
padkowe, lecz ze kolejnos¢ parafii ustalona zostata celowo we-
dtug jakiego$ systemu (kryterium) i to waznego, skoro sporzadza-
jacy pozniejsze wykazy w tabeli nr 2 zmieniajac kolejnos¢ parafii,
w nowym uktadzie zmuszony byt jednak zachowad, z nieznaczny-
mi zmianami - dawng kolejno$¢ pierwszych o$miu parafii z tabeli
nrl

Sporzadzanie wykazow w nastepnych latach, jak to wida¢ z
zachowanej kolejnosci parafii - nastepowato zupetnie automatycz-
nie, przez odpisywanie kolejnosci z pierwszego formularza (wzo-
ru), oddzielnie dla wykazéw pomieszczonych w tabeli nr | i od-
dzielnie dla wykazéw tabeli nr 2.

3. Kry terium, jakim Kierowano si¢ przy sporzadzaniu wykazow

Nasuwa sie pytanie’ co byto powodem, ze parafie w wyka-
zach otrzymywaty takg wtasnie kolejnos¢ i ze kolejnosci tej przez
lat Kilkadziesigt $cisle przestrzegano.

Wedtug jakiego wiec systemu (kryterium) sporzadzano te spi-
sy, bo niewatpliwie system taki istnie¢ musiat.
Logicznie rozumujgc - mozliwe byty nastepujace kryteria:
1. obszar parafii,
2. liczba ludnosci parafii,
3. gestos¢ zaludnienia parafii.



4. dochod jaki przynosity parafie swym plebaniom,

5. godno$¢ przywigzana do danego kosciota, wzglednie godnos¢
plebana,

6. data wptlaty wzglednie uiszczenia dziesieciny, czy Swietopie-
trza przez poszczegOlne parafie,

7. czas odbudowy kosciotow, wzglednie uruchomienia parafii po
najazdach tatarskich,

8. potozenie sasiedzkie,

9. starszenstwo parafii (statych osrodkéw kultu religijnego), po-
czynajac od najdawniej istniejgcych, a koriczac na niedawno
ufundowanych.

ad. | Obszar parafii, tj. ich powierzchnie, przedstawia rubryka |

w tabeli nr 3 - zest%wiona na podstawie danych ogtoszonych przez

T. Ladenbergerad Parafie umieszczone sg w tabeli nr 3 wedtug

kolejnosci tabeli nr 1. Jak wida¢ z rubryki pierwszej - najwigkszy

obszar obejmowata parafia Charzewice (nr 14), a nastepnie Mie-
chocin (nr 5), a dalej Ractawice (nr 28) itd. a najmniejszy parafia

Gorzyce (nr 2) - co nie odpowiada przyjetej w tabeli nr 1 i 2 kolej-

nosci.
ad. 2. Liczbe ludnosci wedtug danych Landenbergera przed-

stawia tabela nr 3 rubryka 3. Najwiecej ludnosci posiada Koprzyw-
nica (nr 6), dalej idzie Obrazéw (nr 16), dopiero potem idgGoZzli-
ce (nr 1) itd., a najmniej parafia Zaleszany (nr 13) i Bieliny (nr

12). Jak widac uk¥ad parafii wedtug liczby ludnosci nie odpowia-

da kolejnosci przyjetej w tabeli nr 1 i 2.
ad. 3. Jak z tabeli nr 3, rubryk 5 i 6 wynika - pierwsze miejsce

zajmowat Obrazoéw (nr 16), dalej Koprzywnica (nr 6), a ostatnie

Bieliny (nr 12), wiec kryterium gestosci zaludnienia nie byto bra-

ne pod uwage przy sporzadzaniu wykazow parafii w tabeli nr 1 i

2.
ad. 4. Dochdd poszczegélnych plebandéw, obliczony wedtug

danych stuzgcych do wymiardw dziesieciny papieskiej, a ogtoszo-

ny przez J. Ptasnika " - przedstawia tabela nr 3, rubryka 7 i 8.

Najwiekszy dochdd przynosita parafia Obrazéw (nr 16), dalej Go-

rzyce (nr 2) itd., najmniejszy Strzegom (nr 15), Strzyzowice (nr 20)



i Dymitrow (nr 24) - co réwniez nie odpowiada przyjetej w tabeli nr
i 2 - kolejnosci, lak wiec, ani obszar, ni liczba ludnosci czy ge-
stosci zaludnienia i dochdd plebana - nie byly brane pod uwage
przy ustalaniu kolejnosci parafii w wykazach tabeli nr | i 2.

ad. 5. Gdyby wykazy dziesieciny papieskiej sporzadzane byty
wedtug godnosci, wzglednie znaczenia poszczeg6lnych kosciotdw,
to w takim przypadku parafia Koprzywnica powinna byta by¢ umie-
szczona na pierwszym miejscu w tabeli nr 1, a nie na széstym. Dla-
czego w wykazach Swietopietrza umieszczonajestjuz od roku 1345
w tabeli nr 2 na pierwszym miejscu - trudno wyjasnic¢, tym bardziej,
ze w wykazach dziesieciny papieskiej z tego samego czasu (1354-
1355), na pierwszym miejscu znajdujasie Gozlice, a nie Koprzyw-
nica. Wprawdzie w wykazach $wietopietrza juz w roku 1325 figu-
ruje tez na pierwszym miejscu (tabela nr 1, rubryka 11), z jakich
powoddw nie wiadomo, bo prepozytury jeszcze wéwczas w Ko-
przywnicy nie byto.’! Poza tym i inne parafie jak np. Obrazéw,
Malice - 0 najwyzszych dochodach - oraz Gorzyce, ktérych pleban
za czasOw Kazimierza Wielkiego byt kapelanem krélewskim, " nie
Sg umieszczone w wykazach tabeli nr 1 na pierwszym miejscu. Tak
wiec wykazy dziesiecin papieskich nie byly sporzadzone wedtug
godnosci kosciotow czy plebanow.

ad. 6. Odpada rowniez kryterium kolejnosci wptat, bo taka sama
kolejno$¢é nie mogtaby sie utrzymacé przy wptatach w nastepnych
latach. Gdyby za$ przyja¢, ze w nastepnych latach trzymano sie
kolejnosci wptat dokonanych na pierwszej liscie - to niezrozumia-
tym jest, dlaczego miano by zachowac¢ z tego powodu kolejnos¢
pierwszych siedmiu parafii w tabeli nr 2, a zmieni¢ kolejno$¢ re-
szty parafii. Przeczy tez temu zachowanie Scistej kolejnosci parafii
w wykazach dodatkowych (tabela nr 1, rubryki 7, 8, 9, 10), wedtug
wykazow gtownych.

ad. 7. Przegladajac na zatgczonej mapie archidiakonatu sando-
mierskiego (zatacznik nr 4) rozmieszczenie parafii - stwierdzamy,
ze w tabeli nr | nie sgone wpisane w kolejnosci sasiedzkiej, podob-
nie jak i pierwsze siedem czotowych parafii z tabeli nr 2. Pozostate
parafie w tabeli nr 2, od numeru 8 do 27, wpisane sg w kolejnosci



sgsiedzkiej, tj. takiej, w jakiej musiatby kto$ z Sandomierza jechac,
by Sciggnaé Swietopietrze. Ostatnia za$ parafia Chobrzany (nr 28 w
tabeli nr 2), nie wystepuje w kolejnosci sasiedzkiej, a zostata dopi-
sana na koncu wykazu z roku 1347 i dalszych, jako nowo powstata
w roku 1337. Tabela nr 2 sporzgdzona zostata wedtug zasady sg-
siedztwa przypuszczalnie dlatego, ze Swigtopietrze, chociaz usta-
lone zostato jako pogtéwne | denar od osoby dorostej - zbierane
byto od ludnosci najczesciej w naturze (w owsie),'4 dlatego zacho-
dzita koniecznos$¢ objezdzania corocznie parafii i zbierania nagro-
madzonego zboza. Natomiast dziesiecine papieska uiszczali pleba-
ni w gotéwece, stad nie zachodzita potrzeba odwiedzania parafii |
umieszczania ich w wykazach wedtug kolejnosci sasiedztwa. Dla-
tego zachowata sie niezmieniona przez caty czas kolejno$¢ parafii,
na listach dziesieciny papieskiej w tabeli nr | wedtug pierwotnego
uktadu (wzoru) z lat 1325-1328. Jezeli mimo to w tabeli nr 2 odsta-
piono dla pierwszych siedmiu parafii od zasady sasiedztwa, to mu-
siala istnie¢ jaka$ wazna przyczyna.
ad. 8. Gdyby parafie w tabeli nr | umieszczone byty w kolejno-
$ci odbudowy kosciotéw po napadach tatarskich, to niewyttuma-
czonym jest dla nas fakt zachowania w tabeli nr 2 - kolejnosci pierw-
szych siedmiu parafii z tabeli nr 1. W tabeli nr 2 zachowana jest
wyraznie kolejnosc¢ sasiedztwa, dlaczego zrobiono wyjatek dla tych
siedmiu parafii, ktore rozrzucone sgpo catym archidiakonacie i nie
sgsiaduja ze sobg? Ewentualna kolejno$¢ odbudowy tych pierw-
szych siedmiu parafii, zmieniajgca sie po kazdym napadzie, wzgle-
dnie ostatnia - na pewno nie predystynowataby je do takiego wy-
réznienia w tabeli nr 2.
ad. 9. Przyczyna, dla ktorej te siedem parafii, czy wczesniej
osrodkéw kultu religijnego, zostato wyréznione w tabeli nr 2, mo-
gto byc tylko ich najwczesniejsze powstanie w archidiakonacie san-
domierskim. Zasadg za$, jakiej sie trzymano przy sporzadzaniu wy-
kazéw parafii, ktérych rektorzy uiscili dziesiecine papieska (tabli-
ca nr 1) - byla niewatpliwie kolejno$¢ ich powstawania. Tradycja
szanowania starszenstwa powstawania osrodkéw kultu religijnego
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- utrzymywata sie od dawna. Kosciot katolicki istniat juz przeszto
tysigc lat i wtym czasie wytworzyta sie tradycja szanowania prze-
sztosci i nawigzywania do niej. Stad np. przy tworzeniu dekana-
tow, archidiakonatow czy biskupstw - nawigzywano do najstarszych
osrodkow kultu religijnego, istniejacych na danym terenie." Na
terenie archidiakonatu sandomierskiego state osrodki kultu religij-
nego - mogly powsta¢ po wsiach najprawdopodobniej dopiero z
poczatkiem XII wieku. ' Mogly sie wiec, mimo zawieruchy wojen-
nej okresu lat 1241-1289, zachowa¢ spisy powstatych w archidia-
konacie sandomierskim kos$ciotéw, a potem parafii, w kolejnosci
ich powstawania. Gdyby nawet nie zachowaty sie, to pamie¢ ludz-
ka i tradycja mogty dopomdc do odtworzenia tych spiséw w cza-
sach spokojniejszych, albowiem od czasu powstania pierwszych
osrodkow kultu religijnego - do czasu sporzadzenia wykazow para-
fii, najpdzniej w roku 1325 - uptyna¢ mogto najwyzej okoto 200
lat. Najwiecej wiec argumentow przemawia za tym, ze jedynym
kryterium, jakim kierowano sie przy ustalaniu kolejnosci parafii w

wykazach dziesieciny papieskiej (tabela nr 1) - mogta by¢ zasada
starszenstwa parafii.’?

4. Wplyw najazdéw tatarskich na stosunki kosScielne
w Sandomierskiem.

Sytuacje Sandomierszczyzny w czasie najazdow tatarskich przed-
stawia Stefan Krakowski. s Otdz Tatarzy podczas pierwszego naja-
zdu w roku 1240/41 nie grabili, ani nie poszukiwali i nie uprowa-
dzali jeicOw w sposéb systematyczny. Ludnos¢ mogta ukry¢ sie w
lasach, a najezdZcy nie mieli czasu tropic jej po kniejach, albowiem
spieszyli sig, by potaczy€ sie z grupg wegierska. Jedynie w rejonie
Zawichostu i Sandomierza, dokonawszy najpierw zwyklego spu-
stoszenia i rzezi, zwkaszcza po zdobyciu obu grodéw - uprowadzili

na wschod cze$¢ ludnosci, a prawdopodobnie takze stada koni i
bydta. Usuwanie zniszczen wojennych przebiegato do$¢ szybko,"
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tak, ze w latach piecdziesiagtych XIIlI wieku odbudowany i obwaro-
wany zostat ponownie Sandomierz rekoma ludnosci catej dzielni-
cy, ktéra wpierw wznosi¢ musiata ze zgliszcz swoje domostwa.

W czasie drugiego najazdu w roku 1259/60 Tatarzy dokonali
spustoszen znacznie przewyzszajacych zniszczenia z czasOw po-
przedniego najazdu, albowiem napad miat na celu grabiez oraz zni-
szczenie kraju. Odbudowa miasta Sandomierza i okolicy postepo-
wata tym razem opornie. Dopiero w dwadziescia lat po drugim najez-
dzie, tj. w roku 1286 nastgpita ponowna lokacja Sandomierza i jego
obwarowanie.

Celem trzeciego najazdu w roku 1287/88 byto - podobnie jak i
drugiego - zniszczenie kraju oraz uprowadzenie jencow i tupu.
Dziatania jednak Tatar6w cechuje gorgczkowy pos$piech, stad nie
zdobywajg oni umocnionych grodéw (np. Sandomierza) i po dwu-
tygodniowym pobycie, wycofuja sie z Ziemi Sandomierskiej. Ce-
lowo dalismy krotki opis wydarzen, ktére zasadniczo wptynety na
ksztattowanie sie stosunkoéw koscielnych w Ziemi Sandomierskiej,
by na ich tle wyjasni¢ szereg zagadnien, nasuwajacych sie przy roz-
patrywaniu wykazow parafii zamieszczonych w tabeli nr 1. Pierw-
szym takim zagadnieniem jest fakt umieszczenia w tabeli nr | ko-
lejno po sobie od nr 1! - 14, czterech parafii, a to: Trzesni, Bielan,
Zaleszan, Charzewic, potozonych po prawym brzegu Wisty w wi-
dtach Wisty i Sanu.

Ciekawym jest, co byto przyczyna, ze w tej czesci Puszczy San-
domierskiej tak gesto, prawie w kazdej wiosce i prawie w jednako-
wym czasie (jakby wnioskowa¢ mozna z nastepujacej po sobie ko-
lejnosci) powstajg osrodki kultu religijnego: kaplice, koscioty, a
potem parafie?

Przeciez parafia Trzesn lezy w bardzo bliskim sgsiedztwie San-
domierza (3 km) i w odlegtosci okoto 4 km od istniejgcych juz
woéwczas parafii w Wielowsi i Gorzycach. Parafia Bieliny wysu-
nieta jest najbardziej na potudniowy wschod nad Sanem, na samej
granicy archidiakonatu sandomierskiego, a wiec umieszczona jest
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w tabeli nr | - nie wedtug kolejnosci sasiedzkiej. Parafia Zaleszany
natomiast potozona jest w odlegtosci 5 km od Gorzyc, na trakcie w
strone Bielin, parafia Charzewice za$ na tym samym trakcie, mie-
dzy Zaleszanami a Bielinami.

Zjawisko to wyttumaczy¢ mozna tylko jako nastepstwo pierw-
szego najazdu Tataréw. Ocaleni z pogromu dziedzice tych wtosci,
jak i ludnos$é, ktora przebyta okres najazdu w gtebi puszczy za pa-
sem niezamarzajacych bagien w widtach Trzes$niowki i Legu, po-
wrdéciwszy do spalonych siedzib, po odbudowaniu ich, z wdziecz-
nosci za ocalenie zycia i dobytku pobudowali kaplice, w ktorych
nabozenstwa odprawiat kler miejscowy czy sandomierski, ktory
schronit sie do puszczy.

Drugi i trzeci najazd Tatarow utrwali! w Swiadomosci tak miej-
scowej ludnosci, jak i lewobrzeznej Sandomierszczyzny - wiare w
bezpieczenstwo tych okolic, skoro za pierwszym alarmem mozna
sie bylo schroni¢ w puszczy z catym swym dobytkiem i przeby¢
szczesliwie najazdy. Stad parafie te zasilane ludnoscia zbiegta do
puszczy z lewego brzegu Wisty utrzymaty sie tak gesto obok siebie
i mimo zniszczen, odbudowywaty sie szybko.

W ten sposéb mozna jedynie wytlumaczy¢ tak masowe powsta-
wanie, w jednym czasie, oSrodkéw kultu religijnego w tej czesci
Puszczy Sandomierskiej. Miejscowi rektorzy w Wielowsi i Gorzy-
cach nie $Smieli przeciwstawiac sie takim objawom wdzigcznosci,
mimo to dtugo musiat trwac ich opdr przeciwko utworzeniu parafii
w Trzesni, skoro dokument lokacyjny wsi Wegrzynowo, wydany w
roku 1302 przez Dzierzykraja z. Wielowsi4” wymienia jako Swiad-
kow: Jana plebana wielowiejskiego, Grzegorza plebana z Charze-
wic, a Wita kapelana z Trzesni. A wiec jeszcze w roku 1302 nie
byto normalnej parafii w Trzes$ni tylko kapelania.

W dwoch wykazach dziesieciny papieskiej, za lata 1325-1327
zwraca uwage umieszczenie rektora kosciota Sw. Pawta i preben-
dariusza kosciota Sw. Wojciecha w SandomierztrffiiejTjS mym
poczatku wykazow po archidiakonacie (jak to ma miejsce w wyka-



zach pozniejszych), lecz dopiero przy koncu wykazéw na miejscu
27-ym i 28-ym. Widocznie istniata jaka$ przyczyna, ze sporzadza-
jacy pierwsze wykazy w ten sposéb postapit. Wyttumaczy¢ jg moz-
na tylko jedng okolicznoscia, ze sporzadzajacy spisy wpisat pleba-
néw obu kosciotow, z chwilg, kiedy koscioty te po najazdach tatar-
skich zostaty odbudowane. Z uwagi, ze koscioty te znajdowaly sie
poza murami miasta Sandomierza, to za kazdym pobytem Tatarow
ulegaty niszczeniu i mogty zachowac sie dopiero wtedy, kiedy po
trzecim najezdzie w roku 1287/88 zostaty na nowo odbudowane.

Woyjasnienie tych dwu poruszonych zagadnien daje nam moz-
nos¢ podziatu parafii w tabeli nr | na trzy grupy:

Do grupy pierwszej zaliczy¢ mozna dziesie¢ najstarszych para-
fii od nr 1-10 wigcznie, istniejgcych najprawdopodobniej przed
pierwszym najazdem Tatarow, tj. przed rokiem 1241.

Do grupy drugiej - pietnascie parafii od nr 11-25 wiacznie, po-
wstatych w okresie miedzy pierwszym a trzecim najazdem Tata-
row (1241-1287).

Do grupy trzeciej - trzy parafie od nr 26-28 - powstate prawdo-
podobnie po trzecim najezdzie, tj. po roku 1288, a przed rokiem
1325, tj. datg sporzadzenia pierwszego dostepnego dla nas wykazu
w tabeli nr 1.

Gdy przegladamy ten podziat parafii na trzy grupy - zwraca uwage
stosunkowo mata ilos¢ starszych parafii (dziesie¢) w archidiakona-
cie sandomierskim, nalezgcych do grupy pierwszej.

Uderza stosunkowo duza ilo$¢ parafii (15), powstatych miedzy
pierwszym a trzecim najazdem Tataréw, a $cislej mowiac po pierw-
szym najezdzie, albowiem drugi - jak to widzimy na przyktadzie
odbudowy Sandomierza - dat sie ludnosci bardziej we znaki; zni-
szczenia i straty byly wieksze, co w konsekwencji musiato odbi¢
sie na ilosci nowopowstajgcych w tym czasie parafii.

Podobne zjawisko obserwujemy po trzecim najezdzie, gdzie z
powodu pewnego juz nasycenia terenu parafiami, w okresie 37 lat
(1288-1325) powstaty zaledwie trzy nowe parafie, a w tym dwie w
Puszczy Sandomierskiej, a tylko jedna na lewobrzeznej wyzynie.
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Co byto powodem masowego powstawania kosciotow i parafii
po pierwszym najezdzie TatarOw?

Oto6z przyja¢ mozemy, ze wszystkie koscioty na terenie Sando-
mierszczyzny w czasie pierwszego najazdu zostaty zdewastowane
i popalone, a kler o ile nie ukryt sie w lasach - wymordowany. Znacz-
najego cze$¢ mogta jednak uchowac sie i ona to przystapita nastep-
nie, gdy nastat czas spokoju - do odbudowy zniszczonych Swigtyn.
Poszczeg6lne jednak rody ziemianskie, czy wiasciciele majgtkow,
wykorzystujgc sytuacje, ze dotychczas istniejgce parafie nie zostaty
zorganizowane i brak byto plebandw, ktérzy by przeszkadzali im w
zaktadaniu nowych osrodkoéw kultu religijnego - powodowani
wzgledami separatystycznymi, stwarzali fakty dokonane i na swym
terytorium budowali drewniane kaplice i koscioty, a pozyskawszy
kaptana, tworzyli nowy osrodek obejmujacy terenem ich posiadto-
$ci - wpierw, zanim dawne koScioty i parafie zostaty odbudowane,
co z reguty nastepowato z op6Znieniem, z uwagi na ostabienie daw-
nych parafii, spowodowane odtgczeniem sie w miedzyczasie szere-
gu wsi czy kKluczéw rodowych.

W ten sposéb po kazdym najezdzie zainteresowane rody zie-
mianskie, o ile nie ulegly zagtadzie, staraty sie jak najwcze$niej
odbudowywaé dawne czy budowaé nowe Swigtynie, by w koricu
uzyska¢ zgode wiadzy biskupiej na utworzenie parafii. Stad obser-
wujemy zjawisko powstawania w Ziemi Sandomierskiej tak licz-
nych parafii. PoONadsaniu ruch ten ogarnagt lewobrzezngSandomier-
szczyzne, gdzie w tym czasie powstato najwiecej parafii.

5. Kolejnos¢ i prawdopodobny czas powstania najstarszych
parafii archidiakonatu sandomierskiego

A. . Jzasadnienie

Jak to z koricowych wywoddw rozdziatu trzeciego wynika, naj-
wiecej prawdopodobnym jest, ze jedynym kryterium, wedtug ktorego
sporzadzono wykazy parafii w tabeli nr | - byfa zasada starszen-
stwa statych osrodkéw kultu religijnego, a pozniej parafii. W dal-
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szych wywodach przeprowadzonych w rozdziale czwartym - uzy-
skaliSmy teoretycznie podziat parafii wymienionych w taheli nr !
na trzy grupy, a teraz zadaniem naszym bedzie przeprowadzenie
dowodu, przez skonfrontowanie teoretycznych zatozen z faktami
opartymi na zrodfach.

Najpewniejszym zrodtem bytyby akty erekcyjne, wzglednie inne
zapiski dotyczace czasu powstania kosciotow i parafii - gdyby one
istniaty. Niestety - zachowaly sie nieliczne i to parafii najpozniej
powstatych.

Dalszym materiatem, na ktérym mozna by sie oprzec¢, sg zrodia
drukowane i literatura dotyczaca tematu. Jedynym Zrodtem to mo-
nografie koSciotow ks. Jana Wisniewskiego: Dekanat Sandomier-
ski i Monografie koSciotow w dekanacie opatowskim. Warto$¢ na-
ukowa tych prac zostata powaznie obnizona z powodu niepodania
przez autora zrodet, z jakich korzystat i na jakich opart sie przy
podawaniu dat. Mimo tych niedogodnosci, z braku innego materia-
tu - oparto sie, gdzie to byto mozliwe, na danych przytoczonych
przez autora. Powaznym zrodtem wiadomosci - lecz odnoszacych
sie przewaznie do okresu pdzniejszego - jest Liber Beneficiorum
Jana Dtugosza. Monografie rodow, czy rycerstwa polskiego - sto-
sunkowo mato wnosza, jesli chodzi o omawiany temat. Z braku
wiadomosci Zrodtowych - z koniecznosci przy uzasadnianiu posta-
wionej tezy - oparto sie na kryteriach ks. St. Kujota, jakie stosowat
przy podobnych badaniach na Pomorzu.4l W konhcu do wyjasnienia
szeregu zagadnien stosowano metode logicznego rozumowania,
opartg 0 znajomos¢ dwczesnych tak ogélnych, jak i lokalnych sto-
sunkow.

1. Gozlice.

Najwczesniejsza wzmianke o wzniesieniu kosciota wiejskiego
na obszarze dawnego wojewoddztwa sandomierskiego, a $cislej Ziemi
WiSlickiej - mamy z poczatkiem XII wieku. Oto w Pacanowie réd
Nagodzicéw wzniost kosciot drewniany, konsekrowany przez bi-
skupa krakowskiego Maura (1107-1 118).% Idac wiec zajego przy-
ktadem mogt ré6d Toporczykdéw wznie$¢ pierwszy na terenie Ow-
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czesnej parafii grodzkiej w Sandomierzu (p6zniejszego archidia-
konatu sandomierskiego) - kosciotek wiejski w Gozlicach. Zupa
tego rodu obejmowata w tej okolicy wiele wsi, skoro mimo podzia-
téw parafia za Diugosza liczyta 26 wsi,4' a w roku 1604 liczyta
jeszcze 24 wioski.44

Z herbow, wedtug ks. Wisniewskiego, ' sadzi¢ mozna, ze fun-
dacje swa zawdziecza kosciot Toporczykom, od wiekéw w tej oko-
licy zamieszkatym. Kosciot wedtug niego miat by¢ zbudowany w

roku 1134, tj. jeszcze za Krzywoustego. Furmankiewiczéwna po-
daje, ze kosciot w Gozlicach byt juz w koncu XII wieku.46

2. Gorzyce.

Koscidtek czy kaplica pod wezwaniem Sw. Wita, obstugiwana
byta dorywczo, mogta istnieé¢ juz w XI wieku, o czym Swiadczy
wezwanie Sw. Wita, ktdrego kult przybyt do nas przez Czechy z
Zachodu i pochodzi z pierwszych wiekdw chrystianizacji Polski.47
Statg obstuge duszpasterskagtego kosciotka czy kaplicy mogt wpro-
wadzic¢ ksigze Henryk w poczatkach swego wiadania dzielnica san-
domierska (1 138-1166). Istniejacy kosciot grodzki i parafia w San-
domierzu nie mogta obstuzy¢ terenéw potozonych w trojkacie Wi-
sty i Sanu, stad, kiedy ksigze Henryk objat te dzielnice, zwrécit
uwage na krzewienie wiary tam, gdzie byta dotychczas najbardziej
zaniedbana, tj. wsréd mieszkancow puszczy sandomierskiej.

Na pétnocnym-zachodzie w puszczy Swietokrzyskiej, dziatali
juz od dawna, bo od poczatku XI wieku, benedyktyni osiedleni na
Lysej Gorze. W tagowie i okolicy od roku 1085 w swych posia-
dtosciach szerzyli wiare chrzescijanska biskupi kujawscy.49 Na pot-
nocy nad rzeka Kamienng - w Opatowie juz w XI wieku byt kla-
sztor eremitdw, a od roku 1154 dziatali tu templariusze sprowadze-
ni z Palestyny przez ksiecia Henryka/ll Nad Wistg w Zawichoscie
od czasow Chrobrego znajdowat sie kosciét grodzki pod wezwa-
niem Najswietszej Maryi Panny,5l wymieniony w bulli papieskiej z
roku | 148.

21



Natomiast na potudniu dzielnicy w puszczy sandomierskiej nie
byto statego osrodka, ktory by tam krzewit wiare chrzescijanska.
Totez prawdopodobnym jest, ze ksigze Henryk znany ze swej po-
boznosci i gorliwosci, taki pierwszy kosciot parafialny w Gorzy-
cach ufundowat. Gorzyce byly wéwczas osrodkiem administracji
ksigzecej i prawdopodobnie opolem dla wschodniej czesci puszczy
sandomierskiej, rozciggajgcej sie miedzy Sanem a tegiem, daleko
w gore rzeki Sanu, az do granic ksiestwa z Rusig, tj. do wsi Kopki,
w poblizu dzisiejszego Rudnika.

O tym, ze parafia gorzycka siegata daleko na potudnie, Swiad-
czg dziesieciny pobierane za Dtugoszas' przez plebana gorzyckie-
go ze wsi krolewskich - Zbigniewa (dzi$ Zbydniowa) z parafii Za-
leszany i Jaskowie (dzi$ Jastkowie) w parafii Charzewice.

Przez Gorzyce prowadzit z Sandomierza trakt gtowny wzdtuz
zachodniego brzegu Sanu, w kierunku ku Przemys$lowi i Rusi. Jak
Swiadczg liczne wykopaliska, okolica ta - tak w starozytnosci, jak
i we wczesnym Sredniowieczu - byla gesto zaludniona;8 Najbogat-
sze w calej okolicy uposazenie w ziemie i dochody - zawdziecza
parafia Gorzyce ksigzetom Piastom, ktorzy pamietajac o pierwot-
nej jej misji, nie skapili srodk6w na jej uposazenie. Totez probo-
stwo gorzyckie stanowito beneficjum krélewskie, nadawane naj-
czesciej osobom najblizszym z dworu krélewskiego, jak np. w roku
1364 kapelanowi kréla Kazimierza Wielkiego, 5 a w roku 1431 i
1518 sekretarzom krélewskim/6

3. Osiek.

Lezy na trakcie gtdwnym z Sandomierza do Krakowa. Kosciot
drewniany, wedtug ks. J. Wisniewskiego?7 mieli zbudowac tu okoto

roku 1050 benedyktyni z klasztoru Sw. Krzyza, ktérzy wowczas
wies$ Osiek posiadali. Mieli jaotrzymac od Bolestawa Chrobrego w
roku 1020. Ks. J. Wisniewski nie podaje zrodta, skad czerpat te
wiadomosci. Niewatpliwie, kiedy Osiek nalezat do benedyktyndw,
w dworzyszczu w Osieku musiata znajdowac sie kaplica, w ktérej
doraznie odprawiane byty nabozenstwa, gdy dla inspekcji zjechat
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jaki$ zakonnik z klasztoru Sw. Krzyza, lub gdy w przejezdzie za-
nocowalta jakas$ osoba duchowna. Odbywato sie to bardzo rzadko,
bo tylko przy okazji i nie wywierato wptywu na szerzenie czy umac-
nianie wiary w najblizszej okolicy. Stad wykazy parafii z roku 1325
i dalsze nie wymieniajg parafii Osiek na pierwszym miejscu, lecz
dopiero na trzecim, tj. w czasie kiedy widocznie w Osieku zbudo-
wano kosciotek drewniany obstugiwany przez statego kaptana.

Znacznie pOzniej, bo w roku 1270, wykupiony zostat Osiek z
rak benedyktynéw przez Bolestawa Wstydliwego/ a kosciot po
najazdach tatarskich odbudowany zostat pod nowym wezwaniem -
Sw. Stanistawa biskupa meczennika i bogato uposazony.

4. Whostow.

Ks. J. Wisniewski podaje,5’ ze wedtug istniejagcego podania
Wiostow nalezat ongi$ do Piotra Dunina Wiasta herbu tabedz, ktory
tu kosScidt wystawit. Parafia miata powsta¢ we Wiostowie w roku
1125.60 Wedtug Stownika Geograficznego Krélestwa Polskiego
kosciot miat by¢ zatozony przez Piotra Dunina, a ochrzczony w
nim zostat Wincenty Kadtubek urodzony w roku 1160. Piotr Dunin
Wiast, stynny moznowtadca $lgski, zyt za czasow Krzywoustego i
jego nastepcy - ksiecia Wiadystawa Slaskiego (1 138-1146). Posia-
dat olbrzymie dobra rozrzucone po catym obszarze 6wczesnej Pol-
ski. Znany byt jako hojny fundator 72 kosciotéw w swych wio-
$ciach.tl W roku 1143 zostat przez ksiecia Wiadystawa o$lepiony i
wygnany z kraju. Po powrocie z wygnania zmart w roku 1153. Praw-
dopodobnym wiec jest, ze kosciot we Wiostowie przez niego zo-
stat zbudowany.

5. Miechocin.

Druga ksigzeca fundacja w puszczy sandomierskiej obejmowa-
fa obszar administracji Srodkowej czesci puszczy, rozciggajacej sie
prawie od tegu az po Barandw, tj. tzw. wzgdrze tarnobrzeskie. W
Miechocinie usadowita sie administracja ksigzeca, a prawdopodob-
nie i opola, stad na potudnie w gigb puszczy prowadzit trakt od
Wisty. W miejscowym dworzyszczu przebywat czesto ksigze wraz
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ze swojg Switg, skad wyprawiat sie na towy. W samym dworzy-
szczu lub w poblizu istniata zapewne kaplica, w ktérej podczas
pobytu ksiecia przyboczny kapelan, stale towarzyszacy ksieciu,
odprawiat nabozenstwa. Kaplica ta stuzyfa tak dla potrzeb samego
dworu, jak i miejscowej ludnosci i z chwilg obsadzenia jej przez
statego kaptana, przemienita sie w parafie. Kiedy zaczeto tu odpra-
wiac pierwsze nabozenstwa, nie wiadomo. Zapewne dopiero wow-
czas, kiedy Sandomierz na state zostat siedzibg ksiecia, ktory prze-
bywajac tu na miejscu, zaczat czesciej polowa¢ w puszczy sando-
mierskiej. Stac sie to mogto dopiero za ksiecia Henryka (1138-1166).
Z pewnych oznak, a to ufundowania tu kosciota pod wezwaniem
Sw. Marii Magdaleny, odbywajacych sie odpustéw w $wieta:
Podwyzszenia i Znalezienia Krzyza Swietego oraz trzech krzyzy
umieszczonych na frontonie kosciota, ktorych to kult przyszedt do
nas ze Wschodu, wynikatoby, ze drewniany kosciotek ufundowac
tu mogt ksigze | lenryk, po swym powrocie w roku 1155 z wyprawy
do Ziemi Swietej, podobnie jak ufundowat w tym czasie klasztor
joannitow w Zagoscili.

W akcie wizytacji dekanalnej kosciota w Miechocinie, dokona-
nej w roku 1842 przez, ks. dziekana Michata Baczynskiego, czyta-
my: Beneficium Miechocin quandum et quo erectum est non con-
stat, attamen ex diversis documentis ecclesiae hujus, comhinari
potest, erectionem Inijus beneficii circa annum 1200 factum fuis-
se.! Podana data rok 1200 dotyczy¢ moze uposazenia parafii w
ziemie i las Jedlicze w puszczy ksigzecej i nie odbiega zbyt wiele
od naszych wywoddw.

6. Koprzywnica.

Ks. 1 Wisniewski podaje, ze o wiele wcze$niej przed ufundo-
waniem tu w roku 1185 klasztoru cystersow, istniat juz drewniany
kosciot.l” Zdanie to potwierdza kryterium ks. Kujota, ktoére brzmi:
jezelijakas parafia rozleglejszajest niz majatek ziemski jej patro-
na, to kosciét parafialny jest dawniejszy niz czas, iv ktorym patron
miejscowos¢ parafialng nabyiv
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Patronem koSciota parafialnego w Koprzywnicy byt kazdorazo-
wy opat tamtejszego klasztoru cystersow." W skiad parafii Ko-
przywnicy wchodzity pierwotnie majatki tak cystersow jak i Bogo-
riéw, a wiec obszar parafii byt wiekszy od obszaru majatku cyster-
sow. Z czego wynika, ze kosciot parafialny w Koprzywnicy byt
dawniejszym niz sam klasztor. Ufundowanie kosSciota parafialnego
w Koprzywnicy odnie$¢ mozna do lat | 166-1 185 wiadania ksigzat
Bolestawa Kedzierzawego i Kazimierza Sprawiedliwego, wzgle-
dnie Mikotaja Bogorii wojewody sandomierskiego z tych czaséw.*'6

Wedtug Stownika Geograficznego, wiasciwy kosciot parafialny
miat powsta¢ w roku 1180,17 co by potwierdzato nasze rozumowa-
nie.

7. Mydtéw.

Najprawdopodobniej prywatna fundacja, ale jakiego rodu - z
braku zrodet nic dato si¢ ustalic. Wedtug ks. J. WisShiewskiego ist-
niat tu juz podobno w roku ! 180 kosciét drewniany.68 Zrédia tej
wiadomosci nie podaja. Data odpowiadataby przyjetej w tabeli nr !
zasadzie starszenstwa.

8. Wielowies.

[Wielawie$] - Magnavilla, trzecia, ale juz prywatna fundacja w
puszczy sandomierskiej. Ze skromnego jej uposazenia, matych roz-
miaréw parafii obejmujacej wios¢ jednego rodu, jak i z dziesieciny
dworskiej w Kliszowie (parafia Gawtuszowice), ktéra pobierat ko-
Sciot w Wielowsi*** wynika, ze byta to fundacja rodu Madrostkow.
Do czasu zbudowania tu kosciota, wies ta jak i sgsiednie nalezaty
prawdopodobnie do pobliskiej parafii grodzkiej w Sandomierzu.

Wedtug dokumentu z roku 1767 <70y ecclesiaeparochialis Vie-
loviensis tituli sanctae Gertrudis super decimis, fundis et eliis pro-
ventibusfactci anno millesimo ducentesimo decimo quinto (1215),
co by potwierdzato przyjete w tabeli nr | starszenstwo parafii.
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9. Olbierzowice.

[Oversovicze], Kosciot i parafia prywatna prawdopodobnie,

wedtug Piekosinskiego,’l rodu Suliméw, obejmujaca za Diugosza
18 wsi.

Kiedy utworzona - brak danych.

10. Ujazd.

Ujazdow - fundacja prywatna, wedtug M. Friedberga, rodu Deb-
no,7 za Diugoszai4 parafia posiadata 12 wsi. Kiedy utworzona -
nie wiadomo.

11. Trzedn.

[Trzesnia], kosciot pod wezwaniem Sw. Mikotaja. Fundacja pry-
watna, ale jakiego rodu, z braku danych, ustali¢ nie mozna. Obej-
mowata Trze$n i Sokolniki, ksigzecgwies stuzebngw puszczy. Petne

prawa parafii uzyskat kosciét w Trzesni prawdopodobnie dopiero
miedzy rokiem 1302 a 1325.75

12. Bieliny.

Kosciot pod wezwaniem Sw. Wojciecha. Prywatna fundacja rodu
Awdancow (Habdankdéw), ktéry jeszcze za Diugoszaib byt wiasci-
cielem wigkszej czesci parafii. Rod ten darowat dziesiecine z fol-
warku w Jugoszowie (parafia Gozlice) nowopowstatej parafii w
Bielinach. Biednate parafie, lezgcg na samej granicy od strony Rusi,
uposazyt bogato biskup krakowski, przekazawszy jej dziesieciny
ze wsi Turbii (parafia Gorzyce) o wartosci za Diugoszail - dwa-
dzieScia grzywien srebra. Na terenie parafii Bieliny, na trakcie pro-
wadzonym z Sandomierza na Przemy$l  stat grod graniczny i stroza
w okolicy dzisiejszego Rudnika,7l stagd duze znaczenie tego osrod-

ka kultu religijnego, utworzonego z czesci parafii Gorzyce.

13. Zaleszany.
Kosciét pod wezwaniem Sw. Mikotaja. Prywatna fundacja we-

diug Piekosinskiego rodu Rawa (Rawiczow). Kiedy utworzona -
brak danych.
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14. Charzewice.

[Charzowice], kosciét pod wezwaniem Sw. Mikotaja. Prywatna
fundacja rodu Toporczykéw. Kiedy powstata, nie wiadomo. Ze
Toporczycy kosciét i parafie fundowali, wynika to z dziesigcin, ja-
kie za Diugosza pleban charzewski otrzymywat z Szymonowie
Duzych i Matych w parafii Olbierzowice i to tak od tanéw kmie-
cych, jak i karczem i od zagrodnikow. Wiascicielami wsi w tym
czasie byli Toporczycy: Andrzej Szymonowski i Andrzej Ossolin-
ski. Dziesiecine z Szymonowie mogt przydzieli¢ parafii w Charze-
wicach biskup krakowski na prosbe dziedzicow tych wiosek - To-
porczykow, podobnie jak to uczynit pdzniej w roku 1350 uposaza-
jac dziesiecinami na zyczenie Bogoriow, nowotworzong przez nich
parafie Skotniki. Parafia Charzewice wydzielona zostata z parafii
Gorzyc i siegata daleko na potudnie, prawie po Nisko, albowiem za
Diugosza nalezat do niej folwark krolewski Sopot, lezacy tuz obok
Niska. Parafie w Trze$ni, Bielinach, Zaleszanach i Charzewicach,
jak to wynika z wywoddow objasniajacych tabele nr | - powstaty po
pierwszym najezdzie Tatarow wzdiuz traktu Sandomierz - Prze-
mys$l. Stad tez pochodzi wezwanie, pod jakim powstaty - Sw. Mi-
kotaja, patrona kupcow. &

15. Strzygom vel Strzegom.

Wedtug Friedberga83 nazwa parafii wskazuje na nalezenie do
rodu Strzegomia, przybytego ze Slaska. Przeczy temu jednak fakt,
ze parafie stanowi tylko jedna wie$ i to za Diugosza bedaca
krolewszczyzng. Kolatorem jej byt kazdorazowy wiadca Polski. Dato

to ks. Wisniewskiemu podstawe do twierdzenia, ze koscidtjest pew-
nie fundacjg krélewska?s ale kiedy utworzona, brak danych.

16. Obrazdw.
Fundacja prywatnego rodu, ale jakiego - z braku danych - trud-

no okresli¢. Wedtug ks. J. Wisniewskiego parafia miata tu powstac¢
w roku 125486, co by odpowiadato starszenstwu parafii, wynikaja-

cemu z tabeli nr 1.
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17. Lonidw.

[Luniow], prywatna fundacja wedtug Piekosinskiegc/l i Fried-
berga,'sx rodu Kosciesza vel Strzegomia. Cata niemal parafia stano-
wita zupe tego rodu. Wedtug Friedberga wie$ Lonidow wystepuje
juz w roku | 153. Dziesiecine z niej pobierat wéw%as klasztor ie-
drzejowski, podobnie w roku 1210. Za Diugosza”™ wie$ toniow
oddawata dziesiecine do biskupstwa krakowskiego.

18. Kielczy na.
Prywatna fundacja wedtug Semkowicza% rodu Awdancéw. Imie

Kielcz do$¢ rozpowszechnione w matopolskim odtamie Awdan-
cow. Za Diugoszadl obejmowata 15 wsi. Wedtug dokumentu wizy-
tacyjnego z roku 17649" kosciét w Kietczynie miat by¢ konsekro-
wany, jak niesie dawna tradycja, przez Sw. Stanistawa meczennika
biskupa krakowskiego, a wiec w drugiej potowie XI wieku.
Z braku zrodet trudno ustali¢ prawdziwo$¢ tradyciji.

19. Modliborzyce. )

Kosciét pod wezwaniem Sw. Benedykta. Wedtug ks. Wisniew-
skiego ' wie$ Modliborzyce od wiekow nalezata do klasztoru Swie-
tokrzyskiego. Nazwa tej wsi pochodzi¢ ma od wyrazow “modli¢
sie w borze™, gdyz benedyktyni wystawili wsrod kniei, miedzy ta-
gowem a Opatowem matg kaplice ku czci Sw. Benedykta. Kolato-
rem pozniejszego kosciota byt kazdorazowy opat Swietokrzyski, co
by wskazywato na to, ze kosciot byt fundowany przez ten klasztor,
ale kiedy - nie wiadomao.

20. Strzyzéwice.

[StrzeZzowice], zdaje sie prywatna fundacja, ale jakiego rodu i
kiedy powstata - brak danych.

21. Samborzec.

Fundacja prywatna, wedtug Dtugosza'4 kosciét murowany zbu-
dowany zostat przez Pawta z Samborca, wedtug ks. J. Wisniew-
skiego w XIlIl wieku Pawet z Samborca (zaliczony przez Dhugo-
sza ' do Awdancéw), drugi darczynca klasztoru cystersow w Ko-
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przywnicy miat obdarzy¢ ten klasztor (wedtug dokumentu z roku
1277); szeScioma wioskami. Wedlug Semkowicza™ miat zyé w

potowie X111 wieku.

22. Szczeglice.

Prywatna fundacja rodu Rawa. Wedtug Dtugosza kosciot muro-
wany miat stawiaé tan Grot herbu Rawa, kantor krakowski. Parafia
utworzona zostata widocznie z cze$ci parafii Ujazd, dokad wie$
Szczeglice poprzednio nalezata, albowiem za Diugosza oddawata
dziesiecine jednego roku do Szczeglic, a nastepnego do Ujazdu.
Pleban U jazdu zgadzajac sie na utworzenie parafii w Szczeglicach,
zastrzegt sobie jednak pol dziesiecin z tej wioski, fakt uiszczania
dziesiecin przez wie$ Szczeglice do kosciota w U jezdzie Swiadczy
i 0 tym, ze parafia U jazd istniata wczesniej, a dopiero pdzniej utwo-
rzona zostata parafia w Szczeglicach, co posrednio potwierdza ko-
lejnos¢ parafii, ustalong w tabeli nr 1.

Skarbimir Laskowski”™ podaje, ze wedtug tradycji murowany
kosciot w Szczeglicach zbudowany zostat w roku 1328 przez Jana
Grota herbu Rawa. Nie podaje skad zdobyt te wiadomos¢. Kosciot
drewniany mogt istnie¢ juz przedtem. Poniewaz w tym czasie bi-
skupem krakowskim byt J. Grot (1326-1347), nalezatoby zbadac,
czy kantor identyczny jest z biskupem.

23. Niekrasow.

Prywatna fundacja rodu Janina. Wedtug Plekosmsklegol"'l' pa-
rafia Niekrasow stanowita zupe Janinbw. Wedtug Diugosza ~ ko-
$ciot dawniej potozony byt poza wsig na gorze, pod wezwaniem
Sw. Krzyza, lecz z powodu trudnego dojécia, zostat potem przenie-
siony na doline i pod nowym wezwaniem ufundowany. Wedtug ks.
Wishiewskiego " erekcja kosSciota siega czaséw Bolestawa Krzy-

woustego okoto roku 1121. Czy odpowiada to prawdzie, trudno
ustalic.

24. Dymitrow.
[Mitréw], prywatna fundacja rodu Pilawa, za Diugoszal™ je-
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szcze wiascicieli Dymitrowa i okolicy, ale z jakiego czasu - brak
danych. Wie$ Wojkow, nalezaca do parafii Dymitréw za Diugosza
oddawata dziesiecine do Osieka, podobnie jak inne wioski: Padew,
Jaslany, TuszOw potozone w puszczy ksigzecej. Wie$ Osiek nabyta
zostata (jak juz o tym byta wzmianka) przez Bolestawa Wstydliwe-
go w roku 1270, a kosciot tamtejszy bogato uposazony przez niego
dziesiecinami z osad w puszczy sandomierskiej. Parafia Dymitréow
prawdopodobnie powstata juz po nabyciu Osieka przez Bolestawa
Wstydliwego, kiedy Wojkdw nalezat i oddawat dziesiecine do Osie-
ka, bo inaczej nie mozna by wytlumaczy¢ oddawania przez te wie$
tam dziesieciny. Potwierdzatoby to posrednio ustalong w tabeli nr
[ kolejnos¢ parafii, wedtug ktérej parafia Osiek jest starsza od Dy-
mitrowa.

25. Sulistawice.

Fundacja prywatna, z braku danych nie mozna okresli¢ do jakie-
go rodu nalezata i w jakim czasie powstata. J. Remerl(4 kosciot w
Sulistawicach zalicza do zabytkéw XIlt wieku. Tadeusz Szydtow-
ski 105 na podstawie odstonietych czesci prezbiterium, gdzie znale-
ziono starannie obrobione i utozone kostki ciosowe, typowe dla
epoki romanskiej, jak i charakterystyczne okienka romanskie - po-
daje, ze cze$¢ koscidtka z ciosowego kamienia w Sulistawicach
pochodzi z pierwszej potowy XII1 wieku, a wiec o$rodek kultu reli-
gijnego istniat by tu wczesniej, niz to wynika z kolejnosci parafii w
tabeli nr 1. Mozliwe, ze parafia powstata dopiero po pierwszym
najezdzie.

26. Malice.

Fundacja prywatna, ale jakiego rodu nie wiadomo. Ks. J. Wi-
$niewskill'6 podaje na stronie 42, ze parafia powstata tu okoto 1121,
na stronie 84, ze parafia powstata prawdopodobnie w XI1 wieku, a
na stronie 46 wspomina, ze parafia malicka powstata po najsciu
Tatarow. Wobec takiej niescistosci trudno da¢ wiary podawanym
datom. Raczej ostatnia wzmianka odpowiadataby ustalonemu
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okresowi w tabeli nr 1. Wydzielona zostata prawdopodobnie z pa-
rafii Gozlice.

27. Wrzawy.

Fundacja prywatna rodu Debno, ktéry wedtug Semkowiczal"
posiadat klucz wrzawski. Parafia Wrzawy powstata z czesci parafii
Gorzyce, obejmujgcej osady lezace po wschodnim brzegu Sanu,
miedzy Wistg i Sanem, oraz w gore Sanu po Zabno wiacznie. San
w tych czasach wpadat do Wisty miedzy Gorzycami a Wrzawami,
pozostawiajac te ostatnie po wschodnim brzegu.™s Akt wizytacyj-
ny z roku 1793 podaje,10’ ze parafia Wrzawy powstata w roku 1271.

28. Ractawice.

Fundacja prywatna, jakiego rodu - nie wiadomo. Kosciot pod
wezwaniem Sw. Stanistawa biskupa meczennika, (ktérego kult roz-
powszechnit sie w Polsce po jego kanonizacji w roku 1253), mogt
powsta¢ dopiero po tym roku. Parafia wydzielona zostata z istnie-
jacej juz wowczas parafii w Bielinach, o czym $wiadczg dziesieci-
ny z Ractawic, Zaosiczai czesciowo wsi Przedzel, _pobierane przez
proboszcza z Bielin, ktory mimo odstgpienia wiosek nie zrzek} sie
naleznych mu dziesiecin. Ciekawym jest, ze wie$ krolewska Ni-
sko, potozona na pétnocny wschéd w odlegtosci 2 km od Ractawic
i jeszcze za Dlugoszalll przedzielona catym terytorium parafii Ra-
ctawice, przynalezy do odlegtej o 14 km parafii w Bielinach.

Tak wiec parafia Bieliny istniata wcze$niej niz parafia w Racta-
wicach, co by potwierdzato ustalone starszenstwo i kolejno$¢ w
tabeli nr 1.29

29. Chobrzany.

W tabeli nr 2 - jako ostatnia figuruje parafia Chobrzany. Aktem
wydanym 5 11 1337 roku w Krakowie Jan Grot biskup krakowski 1
ufundowat kosciot i parafie w swej wiosce rodowej i przytgczyt do
niej sasiednie wioski, wydzieliwszy je z parafii: Gozlic, Koprzyw-
nicy i Samborca. Jako ostatnio powstata parafia, nie mogta znalez¢



sie w wykazach tabeli nr 1, bo jej wOweczas nie byto. Zjawia sie
dopiero w wykazach tabeli nr 2 i to od roku 1347. Zastanawiaja-
cym jest, ze w dokumencie fundacyjnym parafie, od ktérych odig-
czono wioski, przylgczone nastepnie do Chobrzan, wymienione
sgw kolejnosci najpierw' Gozlicc, nastepnie Koprzywnica, na koncu
Samborzec, a wiec w takiej, w jakiej figurujg w wykazach tabeli
nr 1. | tu starszenstwo parafii, przy sporzadzaniu dokumentu fun-
dacyjnego brano pod uwage i jak wida¢, przestrzegano.

Pozostaje jeszcze do omdwienia pare szczegotow, nieistotnych
wprawdzie dla opisywanego tematu, ale wymagajacych, dla po-
rzadku pare stbw wyjasnienia.

30. Baranow.

Oto wykaz dziesieciny papieskiej za lata 1350/51ll - po para-
fii w Miechocinie, a przed parafig w Koprzywnicy zawiera dopi-
sek Z/e/H dominus Ahram de Barandw per Jaclonem plebanum de
Bata pro dieto rectore pro utrogue termino secundi anni XIXsc.
cum gu. solvit. Uiszczenie dziesieciny papieskiej przez plebana w
Baranowie Swiadczy o tym, ze parafiaw Baranowie istniata w tym
czasie, tylko zjakich$ powodow nie figuruje w wykazach tak dzie-
sieciny papieskiej, jak i Swietopietrza.

Kosciot i parafie w Baranowie zatozyt prawdopodobnie krdl
Kazimierz Wielki (kiedy Baranow do niego nalezatl), uposazyt jg
bogato w ziemig i przew6z na Wisle, przed podniesieniem tej osa-
dy w roku | 354 do rzedu miast.114 Parafia baranowska wydzielo-
na zostata, jak to wynika ze wspomnianego dopisku z parafii mie-
chocinskiej. ldentyczne stanowisko zajmuje Tadeusz Ladenber-
ger," ktory tak w tresci swojej rozprawy jak i na mapie obszar
parafii baranowskiej wigcza do parafii miechocinskiej, jako ze tam
Barandw poprzednio nalezat.
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31. Kleczandw.

[Kliczanéw], Uderzajacym jest brak w wykazach tabeli nr | i 2
parafii Kleczandw, ktora wedtug ks. Wisniewskiego miata by¢ naj-
starsza w archidiakonacie sandomierskim, bo pochodzacgz X wie-
ku."6 Wedtug tego autora (strona 46) w Kleczanowie istniat ko-
$ciot od X wieku, przechodni kaptani odprawiali w nim nabozen-
stwo. Wroku 968 byita juz utworzona parafia, a dalej na stronie 32
w Kliczanowie juz okoto 968-970 roku stangt kosciotek pod we-
zwaniem Sw. Katarzyny, ktory jak niesie tradycja miat by¢ konse-
krowany okoto roku 1070przez Sw. Stanistawa biskupa krakow-
skiego, po najsciu Tatarow utworzyly sie parafie: gozlicka, obra-
zowska i malicka, z tego powodu rozdzielono parafie kleczanow-
ska.

Skad czerpat ks. Wisniewski te wiadomosci, nie podaje. Wy-
mienia on jednak ostatnie parafie w kolejnosci ich powstawania, z
tg jednak zmiang ze parafia gozlicka, jak sam twierdzi, istniata
juz znacznie wczesdniej, kiedy kosciot, wedtug niego, miat by¢ zbu-
dowany w roku 1134; parafie za$§ Obrazow i Malice rzeczywiscie
mogtly powsta¢ po najazdach tatarskich. Jako moment utatwiajgcy
powstanie tych parafii mogta by¢ ta okolicznos¢, ze brakto Ow-
czesnych dziedzicéw i kolatorow kosciota w Kleczanowie, bo wi-
docznie podczas pierwszego najazdu zgineli, skoro wiosci ich zo-
staty rozdane. W roku 1253 Bolestaw Wstydliwy nadat sama wie$
Kleczanéw zakonnicom Sw. Norberta w Krzyzanowicach.117 A w
roku 1254 odbudowat koscidt drewniany i przywrocit parafie, ale
malenka z jedng tylko wsig Kleczanow,!Is bo inne w miedzycza-
sie odpadty, przytaczone wczesniej do nowopowstatych parafii.
Po trzecim najezdzie Tataréw, koscidt i parafia dos¢ dtugo z bra-
ku $rodkow nie zostaty odbudowane, kiedy nie figuruja w wyka-
zach tabeli nr | i 2. Za Dlugosza" | parafia Kliczanéw znow ist-

niata, bo w roku 1440 znany jest Szymon pleban kleczanowski.
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32. Skotniki.

Osobnego wyjasnienia domaga sie brak w wykazach tabeli nr
| i 2 kosciota i parafii w Skotnikach. Ufundowane one zostaty
przez Jarosiavi\{% Bogorie ze Skotnik, arcybiskupa gnieznienskiego
w roku 1347,  ale dlaczego nie umieszczone w wykazach - nie
wiadomo. Czyzby, jako nowo erygowane korzystaty z pewnych

lat “wolnizny”?

Dziesieciny z Gozlic.

Innym zagadnieniem, ktdre w koncu jesteSmy zmuszeni poru-
szy¢ to sprawa dziesiecin oddawanych przez wie$ parafialng Go-
Zlice. Wedtug Dtugosza kmiecie wsi Gozlice oddawali dziesie-
ciny do trzech koSciotéw i tak: z czesci pol wsi ciggnacej sie w
strone Ilkowic i Zukowa - do parafii Sw. Pawfa za murami w San-
domierzu, z czesci pdl w strone Kurowa - do parafii we Wiosto-
wie, a z reszty pozostatych rol - do whasnego kosciota w Gozli-
cach. Taki podziat dziesiecin miedzy trzy koScioty Swiadczytby,
ze dawna wie$ Gozlice w pewnym okresie czasu mogta podlegac
parafii Sw. Pawta w Sandomierzu, a przez jakis$ czas i parafii we
Wiostowie (kiedy podczas najazdow tatarskich wiasna parafia nie
istniata), bo o tym Swiadczytyby dziesieciny oddawane z pol wsi
Gozlic - tamtejszym plebanom.

Podziat taki dziesiecin, wcale nie podwaza twierdzenia, ze pa-
rafia Gozlice, byta najstarszym wedtug ks. J. Wisniewskiego - wiej-
skim osrodkiem kultu religijnego na terenie archidiakonatu san-
domierskiego, ale tylko przedstawia jej zalezno$¢ od innych para-
fii w ciggu wiekow.

B. Wnioski
Sumujac skape zresztg dane, dochodzimy do nastepujacych wy-
nikow:

1. Najwiecej materiatu dowodowego otrzymano w pierwszej
grupie parafii tabeli nr 1. Na dziesie¢ badanych parafii ustalono
catkiem pewnie, wzglednie z wielkim prawdopodobieristwem na
podstawie wskazanych Zrédet czy kryteridéw - czas powstania sze-
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$ciu parafii, a to: Gozlic, Wtostowa, Miechocina, Koprzywnicy,
Mydtowa i Wielowsi.

Z braku jakichkolwiek danych nie dato sie ustali¢ czasu powsta-
nia czterech parafii, a to: Gorzyc, Osieka, Olbierzowic i Ujazdu.

Na dziesie¢ parafii, czas powstania szesciu - odpowiada kolej-
nosci parafii w wykazach tabeli nr 1, czyli potwierdza zgodno$¢
utozenia wykazow parafii, ktoérych plebani uiscili dziesiecine pa-
pieska w latach 1325-1327 - wedtug ich starszenstwa.

2. Znacznie gorzej przedstawia sie sprawa dowodowa w drugiej
grupie parafii. Na 15 parafii udato sie ustali¢ catkiem pewnie czas
ich powstania tylko w jednym przypadku - Obrazowa, czesciowo
Samborca, a z pewnym prawdopodobienstwem Szczeglic i Dymi-
trowa, a wiec zaledwie cztery parafie. Dla dalszych o$miu parafii
brak danych. Brak wszelkich danych dotyczacych czasu powstania
tak duzej ilosci parafii, wyttumaczy¢ mozna tym, ze powstaty one
w czasie najazdow tatarskich i akty erekcyjne, o ile byty wystawia-
ne (bo mogto ich tez nie by¢) - zaginety. W wykazach dziesieciny
papieskiej, czy Swietopietrza kolejnos$¢ tych parafii zostata ustalo-
na prawdopodobnie na podstawie zachowanych zapiskéw, wzgle-
dnie tradycji, stad moga zachodzi¢ pewne niescistosci, czy nawet
sprzecznosci. | tak w trzech przypadkach parafii Kietczyny, Nie-
krasowa, czy Sulistawic zachodza sprzecznosci, czy wszystkie uza-
sadnione - nie da sie wyjasnic.

3. Nie lepiej przedstawia sie sprawa w trzeciej grupie, ktory to
podziat wobec ostatnio uzyskanych danych erekcji parafii Wrzawy
W toku 1271, nie da sie utrzymac i zachodzi konieczno$¢ przesu-
niecia parafii Malic i Wrzaw do grupy drugie;j.

W trzeciej grupie pozostataby nadal tylko parafia Ractawice, po-
wstata po najazdach tatarskich, a przed rokiem 1325, tj. datg spo-
rzadzenia wykazu nam znanego.

Zastosowanie kryterium dziesiecin, zasadniczo potwierdzito
zgodno$¢ starszenstwa dziesiecin ze starszenstwem parafii. Ogol-
nie biorgc - cel jaki sobie postawiliSmy - zostat osiggniety. Jesli w
pierwszej grupie i to najstarszych parafii stwierdzono zachowanie
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kolejnosci starszenstwa, wedtug ktérego to kryterium - jak to udo-
wodniliSmy - prawdopodobnie sporzadzone zostaty wykazy para-
fii w tabeli nr 1, to logicznie rozumujac, kolejnos¢ starszenstwa
powstawania parafii winna by¢ zachowana tym bardziej w wyka-
zach drugiej grupy parafii, albowiem od czasu ich powstania do
roku 1325, tj. daty zachowania sie pierwszego wykazu, uptynac

mogto najwyzej lat osiemdziesiat.
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. Ujazd

. Trzesn

. Bieliny
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. Obrazow
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. Kietczyna

. Modliborzyce
. Strzyzowice
. Samborzec
. Szczeglice

. Niekrasow
. Dymitréw

. Sulistawice
. Malice

. Wrzawy

. Ractawice
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W ten spos6b prawdopodobny czas powstania statych osrod-
kow kultu religijnego i parafii w archidiakonacie sandomierskim,
wedtug ustalonej kolejnosci bytby nastepujacy:

. Gozlice okoto roku 1134
. Gorzyce po roku | 138
Osiek

. Wiostow  przed rokiem 1153
. Miechocin

rok 1155-1166
rok 1166-1185
rok 11 80
rok 1215

Koprzywnica

rok 1254

rok 1271
przed rokiem 1325

Przed pierwszym najazdem
Tatar6w w roku 1240/41.

W pierwszym dziesiecioleciu
po najezdzie w roku 1240/41.

W dalszych dziesiecioleciach

po pierwszym najezdzie w
"roku 1240 a przed trzecim

najazdem w roku 1287/88.



Podobne wykazy parafii istniejg i dla innych archidiakonatéw |
diecezji. Wykazy te tez musiaty by¢ sporzadzone wedtug jakiego$
kryterium. Czekajg na swoja kolejke ich rozwigzania.
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oo  TabelaNr |
N
um Nazwa 7/
¢ parafii  Z
7 lata
5 7/ tom
4 strona
lé Nr rubryki
;’/V o8¢ parafii w spisie
I Gozlice
2 Gorzyce
3 Osiek
4 Wiostow
5  Miechocin
6  Koprzywnica
T Mydiow
8  Wielowie$
9  Olbierzowice
10 Ujazd

WYKAZ
PARAFII ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO
OPLACAJACYCH DZIESIECINE PAPIESKA | SWIETOPIETRZE
w latach 1325-1355

Kolejnos$¢ parafii wedtug spiséw

uiszczonej dziesieciny papieskiej

wso wos B wse ws dodloean

I I 1. 10 1. 1. II. 1. 1. 1.
63-166 238-41 365 383 402 418 422 425 431 438
| 2 3 4 5 6 7 8 9 10
28 28 28 3 22 20 2 | 3 6
1 1 1 1 1

2 2 2 2 2

3 3 3 3 3

4 4 4 4 4

5 5 5 | |

6 6 6 5 5

7 7 7 6 6

8 8 7 7

9 9 9 8 8

10 10 10 |

Swieto-
pietrze

1325-28

312

1
28

o o1~ W

10



11 Trze$n 11 1 1 9 9 il

12 Bieliny 12 12 12 1 - - 1 2 12
13 Zaleszany 13 13 13 10 10 13
14 Charzewice 14 14 14 - - 2 3 14
1?  Strzegom 15 15 15 1 - 4 15
16  Obrazéw 16 16 16 12 1 16
17 tonidw 17 17 17 13 12 17
18 Kietczyna 18 18 18 14 - 5 18
19  Modliborzyce 19 19 19 15 13 19
20  Strzyzowice 20 20 20 16 14 20
21 Samborzec 21 21 21 17 15 21
22 Szczeglice 22 22 22 18 16 22
23 Niekrasow 23 23 23 19 17 23
24 Dymitrow 24 24 24 20 18 24
25  Sulistawice 25 25 25 21 19 25
26 Malice 26 26 26 22 20 26
27 Wrzawy 27 27 27 2 - - 2 6 27
28  Ractawice 28 28 28 3 - - 3 28

Jak wida¢ z poWyzszego zestawienia kolejnos¢ parafii we wszystkich szedciu gtéwnych i czterech dodatkowych
spisach zostata zachowana za wyjatkiem tylko spisu rubryki 11, w ktérym na pierwszym miejscu zamiast Gozlic -
znajduje sie Koprzywnica.



£ Tabela Nr 2
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Nazwa /
parafii  Z
/ lata

7/ tom
7/ strona

Nr rubryk
1lo$¢ parafii w spisie
Koprzywnica
Gozlice
Gorzyce
Osiek
Miechocin
Mydléw
Wielowie$
Samborzec
Loniow
Niekrasow

Strzegom

1346

198

26

(2 B N S )

© o N o

PARAFII ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO
OPLACAJACYCH SWIETOPIETRZE ZA LATA 1346-1358

1347

208

S W

0 ~N o o

1348

217

S W o

7*
6*
9*
8*
10

1349

1L
227

4
27

© 0 N oo OB~ W N

11*
10*

WYKAZ

Kolejnos$¢ parafii wedtug spisow

1350

II.
236

5

25

© 0 N oo U B~ W N

—
= 8

1351 1352
1L I1.
245 254
6 7
23 21
1 1
2 2
3 3
4 4
5 .
6 5
7 6
8 7
9 8
10 9
10

1353

1.
262

8
22

S W o

0 ~N o o

1354

1.
269

9
24

B W o

© o ~N o o

uiszczonego Swietopietrza za lata 1346-1368

1355

I1.
277

10
24

B w oo

1356

1.
285

1
23

5%

4%

1357

293
12
24

5*
6*

10
1

1358

300
13
19

S W



12 Sulistawice 10 9 1 12 12 1 1 10 u 1 1 12 8
13 Olbierzowice 1 10 12 13 13 12 12 1 12 12 12 13 9

14 Szczeglice 12 1 13 14 14 13 - 12 3 14* 13 14 10
15  Kietczyna 13 12 - - 15 14 - 13 14 I>* 4% 1
16  Ujazd 14 - - 15 - - - - -

17 Modliborzyce 15 13 14 16 - - 13 14 15 15 14

18  Strzyzowice 16 14 15 17 16 15 14 15 16 16 15 15 12
19  Wiostéw 17 15 16 18 17 16 15 16 17 17 16 16 13
20 Malice 18 16 17 19 18 17 16 17 18 18 17 17 -

21 Obrazéw 19 17 18 20 19 18 17 18 19 19 18 18 14
22 Dymitrow 20 18 19 21 - 19 18 19 20 20 19 19

23 Trzesn 2 19 20 22 20 20 19 20 2 2 20 20 15
24 Wrzawy 22 20 21 23 21 21 - - 22 22 21 2 19*
25  Zaleszany 23 21 22 24 YY) 20 pal 23 23 2 22 16*
26  Charzewice 24 22 23 25 22% - - - - - - 23 17*
27  Ractawice 25 23 24 26 23* - - - - -

28  Cliobrzany . 24 25 27 25 23 2 22 24 24 23 24 18*

Jak widzimy z powyzszego zestawienia kolejnos¢ parafii we wszystkich trzynastu spisach w zasadzie zostata za-
chowana, a nieliczne zachodzace wyjatki przypisa¢ mozemy albo nieuwadze pisarza sporzadzajacego spisy, jak np.
zaszte omylki przestawienia kolejnosci parafiiw spisach rubryk nr 3,4,5,10,11 i 12, albo tez dopisania na korcu spisu
parafii, ktdra ostatnia uiscita Swietopietrze, jak to wykazuja rubryki nr 1 i 13.



4~ Tabela Nr3

Nu
mer

po
rza
dko
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Nazwa parafii

Numer rubryki

Gotzlice
Gorzyce
Osiek
Wilostow
Miechocin
Koprzywnica
Mydtow
Wielowie$
Olbierzowice
Ujazd

POWIERZCHNIA
LUDNOSC, GESTOSC ZALUDNIENIA | DOCHOD
PARAFII ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO
w pierwszej potowie X1V wieku

Powierzchnia parafii Ludnos$¢ parafii Gestos¢ zaludnienia Roczny dochéd parafii

Km? Kolejnos¢ Osob Kolejnos¢  Osdb/km!  Kolejnos¢ Grzywien  Kolejnosé
srebra
! 2 3 4 5 6 7 8
75.8 6 1200 3 15.8 7 14 4
20.1 28 336 9 16.7 6 16 2
65.4 10 1152 4 17.6 5 8 9
254 26 480 8 18.9 3 14 4
126.2 2 578 6 4.6 19 8 9
86.2 5 1835 1 21.3 2 12 5
35.0 21 240 12 6.9 15 4 13
414 19 288 10 7.0 14 8 9
68.6 9 480 8 7.0 14 10 7
75.0 7 288 10 3.8 21 8 9



11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28

Trze$h
Bieliny
Zaleszany
Charzewice
Strzegom
Obrazéw
toniéw
Kietczyna
Modliborzyce
Strzyzowice
Samborzec
Szczeglice
Niekrasow
Dymitrow
Sulistawice
Malice
Wrzawy

Ractawice

Powierzchnia, ludnosé i gestos¢ zaludnienia parafii wedtug danych Tadeusza Ladenbergera zawartych w rozpra-
wie Zaludnienie Polski na poczatku panowania Kazimierza Wielkiego, Lwéw 1930 s. 71. Roczny dochdéd parafii
wedtug danych stuzacych do wymiaru dziesieciny papieskiej - ogtoszonych przez Jana Ptasnika.

47.4
90.4
54.0
131.2
33.2
55.4
59.2
48.6
35.2
34.0
34.2
43.2
44.0
25.2
32.6
59.4
72.8
1245

16

3

528
96
120
288
192
1440
480
288
192
264
480
336
240
192
288
1104
288
192

7
15
14
10
13
2
8
10
13
1
8
9
12
13
10
5
10
13

111
11
2.2
2.2
5.8
26.0
8.11
5.9
55
7.8
14.0
7.8
55
7.6
8.6
18,6
4.0
15

9

24
22
22
17
1

1
16
18
12
8

12
18
13
10
4

20
23

1

16
7*12

6
9
12
12
15
!
8
12
9
15
3
1
14
16
13
2
10
13



PARAFIE
ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO

na poczajku XIll-go wieku

OPRACOWAL JOZEF RAWSKI
SKALA 1 :600 000
Legenda:

— 1 — 1 — + granica archidiakonatu
() siedziba archidiakonatu

6 siedziba parafii

Mapa nr 1.
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II. PODZIAL ARCHIDIAKONATU
SANDOMIERSKIEGO NA DEKANATY

Archidiakonat sandomierski, powstaty przy koncu XII wieku’,
dos$é dtugo, podobnie jak i sasiednie: zawichojski i lubelski, ist-
niat bez podziatu na dekanaty wiejskie. Z uwagi na matg liczbe
parafii i kosciotow nie zachodzita potrzeba wprowadzania nowej
organizacji koscielnej.

Z poczatkiem XIII wieku, a w kazdym razie przed | najazdem
Tataréw w roku 1241, archidiakonat sandomierski liczyt 12 para-
fii, w tym 2 parafie grodzkie $w. Piotra i Pawta w Sandomierzu
oraz 10 parafii wiejskich. Oto one: GozZlice, Gorzyce, Osiek, Wio-
stdbw, Miechocin, Koprzywnica, Mydtéw, Wielowies$, Olbierzo-
wice i Ujazd. A wiec 9 parafii po lewym brzegu Wisty na wyzynie
sandomierskiej i 3 parafie po prawym brzegu Wisty, na pétnoc-
nym skraju puszczy sandomierskiej. Istniejgca w zachodniej cze-
§ci puszczy parafia w Gawtuszowicach, zatozona w roku 1215
nalezata do prepozytury wislickiej.

W sto lat pozniej, to jest okoto 1350 roku za Kazimierza Wiel-
kiego, archidiakonat sandomierski obejmowat juz 33 parafig, w tym
2 grodzkie i 31 wiejskich.4 Do poprzednio wymienionych przybyty
parafie wiejskie: Trzesn, Bieliny, Zaleszany, Charzewice, Strzegom,
Obrazow, Lonidw, Kietczyna, Modliborzyce, Strzyzowice, Sambo-
rzec, Szczeglice, Niekrasow, Dymitrow, Sulistawice, Malice, Wrza-
wy, Ractawice, Chobrzany, Skotniki i Baranow; Przybyto wiec 21
parafii, w tym po lewym brzegu Wisty 13 parafii, a po prawym w
puszczy sandomierskiej 8 parafii, z tego 5 nad Sanem.
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Za czasOw Dhugosza okoto 1440 roku - to jest w 90 lat pdzniej -
archidiakonat sandomierski liczy | 38 parafii, w tym 2 grodzkie i 36
wiejskich/ Przybylo w miedzyczasie 6 parafii wiejskich: Padew.
Wiagzownica, Kleczandw, Pnidéw, Ranizéw' i Ciemnolas = Cmolas,
z tego 4 parafie w puszczy sandomierskiej, a ubyta wzglednie nie
zostata pomieszczona w spisie, z niewiadomych powodow, parafia
w Malicach.

W roku 1529 w skiad archidiakonatu sandomierskiego wchodzi-
to 39 parafii i jedna filia, w tym 2 parafie grodzkie i 37 wiejskich
oraz filia.7 Przybyly 3 parafie lwaniska, Kolbuszowa i Malice
(ktérych brak byto w roku 1440) oraz Kopki filia Bielin. Ubyly:
Wrzawy i Ranizéw (ten ostatni widocznie jeszcze nie odbudowany
po najezdzie Tatarow w roku 1502, ktérzy spalili tez Mielec).

Wedtug ks. J. Wisniewskiego, podczas wizytacji kanonicznej
biskupa krakowskiego Jerzego Radziwitta, dokonanej w czasie od
8 listopada do 4 grudnia 1595 roku archidiakonat sandomierski
obejmowat, poza Sandomierzem, 35 parafii wiejskich? Oto one:
Dymitréw, Baranow, Padew, Samborzec, Skotniki, Koprzywnica,
Osiek, Strzegom, Niekrasow, Wigzownica, Kietczyna, Modliborzy-
ce, Szczeglice, Gozlice, Kleczanow, Mydtow, Strzyzowice, Ujazd,
Wihostow, toniéw, Olbierzowice, Sulislawice, Chobrzany, Obra-
z6w, Gorzyce, Trze$n, Wielowie$, Miechocin, Zaleszany, Racta-
wice, Bieliny, Charzewice, Wrzawy, Ranizéw, Ciemnolas. Przyby-
ty dwie parafie: Wrzawy i Ranizow, ktorych brak byto w roku 1529,
a ubyty 4 parafie i | filia, a to: Malice, Pnidw, Iwaniska (na skutek
opanowania kosciotéw przez innowiercéw) oraz Kolbuszowa i fi-
lia Bielin: Kopki z przyczyn nieznanych.

Poréwnujac ilosci parafii wiejskich w archidiakonacie sandomier-
skim w roku 1350 - 31, w roku 1440 - 36, w roku 1529 -37+1 filia,
w roku 1595 - 35, widzimy, ze ilo$¢ ich w ciggu prawie 250 lat
utrzymywata sie na tym samym poziomie, a ostatnio nawet spadia.
Nie zachodzita zatem potrzeba wprowadzenia podziatu na mniej-
sze jednostki organizacyjne - dekanaty, jak to miato miejsce, juz od
dawna, w sasiednich zachodnich archidiakonatach, czy prepozytu-
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rach tegoz samego biskupstwa krakowskiego. W tych okregach
koscielnych podziat na dekanaty spotykamy juz za czasOw to-
kietka i Kazimierza Wielkiego/ Za Dtugosza archidiakonat san-
domierski (obejmujacy 38 parafii) i zawichojski (39),"™ byly mniej-
sze od zwyktych dekanatdéw wiejskich archidiakonatu krakowskie-
go, a to dekanatu Dobczyce vel Szczyrzec, ktory liczyt 42 parafie,
albo Kazimierzy Wielkiej vel Witowa, w sktad ktérego wchodzi-
to 47 parafii.

Dopiero reformacja, a to przybierajacy na sile na terenie archi-
diakonatu sandomierskiego - ruch innowierczy, powodujgcy od-
padanie poszczegolnych koSciotéw i parafii oraz powstawanie od
drugiej potowy XVI wieku licznych nowych parafii w puszczy
sandomierskiej - zmusit, jak to zobaczymy, episkopat krakowski
do ostatecznego podziatu archidiakonatu sandomierskiego i innych
sgsiednich, na dekanaty wiejskie, dla zblizenia zbyt dotychczas
odlegtej administracji koscielnej, do najmniejszych jej ogniw, to
jest parafii. .

Wizytacja archidiakonatu sandomierskiego,l dokonana w roku
1604 z polecenia biskupa krakowskiego Maciejowskiego, wymie-
nia nastepujace kosScioty i parafie: kosciot NMP kolegiata w San-
domierzu, kosciét parafialny Sw. Piotra, $w. Pawla za murami,
$w. Ducha, a dalej koscioty i parafie wiejskie: Gorzyce, Zalesza-
ny, Charzowice, Pysnica, Ractawice, Rudnik, Bieliny, Jezowa fi-
lia Rudnika, Kopki dawna filia Bielin (przeniesiona do Rudnika
przez biskupa krakowskiego Piotra Myszkowskiego, za zgodg ple-
bana w Bielinach, kolatora rudnickiego i Stanistawa Dotegi ple-
bana w Rudniku), Gérno, Ranizéw, Dzikowiec, Kolbuszowa,
Cmolas, Ostrow, Gawluszowice, Padew, Baranéw, Mitréw, Mi-
chocin, Wielowies, Trzesn, Przewrotne, Grebow, Samborzec, Skot-
niki, Chobrzany, Koprzywnica, £oniéw, Sulistawice, Osiek Pota-
niec, Strzegom, Wigzownica. Kietczyna, Gryzikamien, lwaniska
w roku 1603 z rgk heretykow odebrane, Ujazd, Modliborzyce,
Strzyzowice, Mydtéw, Szczeglice, Olbierzowice, Gozlice, Wio-
stow, Kleczanéw, Obrazow.
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Jak widac z powyzszego spisu, nie zawiera on podziatu na deka-
naty, cnociaz z jego tresci przy parafii Bieliny wynika, ze tamtejszy
od roku 1589 proboszcz Venceslaus Jerzykowski byt decanus ni-
ralis Rudnicensis, a wiec w rzeczywistosci podziat archidiakonatu
sandomierskiego na dekanaty byt juz wowczas dokonany.

Potwierdza to executio visitationis biskupa krakowskiego Ber-
narda Maciejowskiego z roku 1604,“ ktére zawiera pierwszy podziat
archidiakonatu sandomierskiego na 4 dekanaty:

Rudnicki - obejmujacy parafie: Gorzyce, Zaleszany, Charzewi-
ce, Pysznica, Ractawice, Rudnik miasto, Bieliny, Jezowo, Kopki
filia Bielin, Wielowies$, Trzes$n, Grebow.

Miechocinski: Miechocin, Padew, Cmolas, Ostrow, Gawiuszo-
wice, Kolbuszowa, Ranizéw, Przewrotne, Gérno, Baranéw, Mitrow,
Dzikowiec.

Potaniecki: Potaniec, Strzegom, Wigzownica, Kietczyna, lwa-
niska, Gryzikamien, Ujzad, Modliborzyce, Strzyzowice, Mydtéw,
Szczeglice, Olbierzowice, Gozlice, Wlostow.

Koprzywnicki: Kliczanéw, Obrazéw, Samborzec, Skotniki, Ko-
przywnica, Osiek, £oniéw, Niekrasow, Sulistawice, Chobrzany.

Poréwnujac ze sobg obie wizytacje archidiakonatu sandomier-
skiego, a to biskupa Radziwitta z roku 1595 oraz Maciejowskiego z
roku 1604, mozemy zauwazy¢ nastepujace zmiany, ktore zaszty w
okresie zaledwie lat dziewieciu:

1) wizytacja z roku 1595 nie zawiera podziatu archidiakonatu na
dekanaty, natomiast wizytacja z roku 1604 po raz pierwszy ujawnia
taki podziat,

2) ubyta w miedzyczasie parafia Wrzawy;

3) przybyto zas w miedzyczasie 14 kosciotow i parafii: Potaniec,
Iwaniska, Gryzikamien, Gawtuszowice, Kolbuszowa, Rudnik, Py-
sznica, Jezowo, Kopki, Przewrotne, Gorno, Dzikowiec, Ostrow,
Grebow.

Przypatrzmy sie blizej tym zmianom:

1. Odigczona zostata z archidiakonatu sandomierskiego i przyta-
czona na state do archidiakonatu zawichojskiego parafia Wrzawy.
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Znajdujemy ja tam juz w roku 1597 razem z parafiami Pnidw i
Radomysl nad Sanem.

Zwiagzane to byto widocznie z og6lna regulacja granicy archi-
diakonatu sandomierskiego nad Sanem, albowiem parafie te nale-
zaty do wojewodztwa lubelskiego, powiatu urzedowskiego. Gra-
nica archidiakonatu sandomierskiego dostosowana zostata tutaj nad
Sanem do granicy administracyjnej powiatu i wojewodztwa san-
domierskiego.

2. Przybyty do archidiakonatu sandomierskiego:

a) trzy parafie po lewym brzegu Wisty: Potaniec oraz lwaniska
i Gryzikamien, te dwie ostatnie powstate z podziatu parafii Ujazd,
na skutek sporow i tar¢ religijnych,

b) oraz jedenascie parafii lezacych po prawym brzegu Wisty:
Gawluszowice, Kolbuszowa, Rudnik, Pysznica, Jezowo, Kopki,
Przewrotne, Gorno, Dzikowiec, Ostrow i Grebdw, stare i nowo-
powstate parafie w puszczy sandomierskiej i na Zasaniu.

Ad a) i b). Miedzy przytoczonymi parafiami znajdujg sie trzy
starsze parafie od dawna istniejgce, ktore zostaty wytgczone z sa-
siednich prepozytur czy archidiakonatéw i przytaczone do archi-
diakonatu sandomierskiego. Sagto: Potaniec, Gawltuszowice i Kol-
buszowa.

Potaniec: osada starozytna i dawny grod ksigzecy na trakcie
Krakoéw - Sandomierz, wymieniony w dokumencie z roku 1191,
spisanym przy poswieceniu kolegiaty sandomierskiej.l" Diugosz
wspomina, ze gdy osada pierwotna lezata na gorze w poblizu Wi-
sty, to przy niej istniat koSciot drewniany $w. Katarzyny. Na dzie-
siecinach tego kosciofa jak i w Opocznie - ufundowana zostata
kolegiata NMP w Sandomierzu, ktorej kazdorazowy prepozyt byt
réwnoczesnie kolatorem kosciotow w Potaricu i Opocznie. Rzeka
Czarna ptynaca po wschodniej stronie Potanca, wedtug relacji Diu-
gosza, rozgraniczata archidiakonat sandomierski od prepozytury
wislickiej, a kosciot w Potancu, lezacy po zachodniej stronie rzeki
Czarnej - nalezat do prepozytury wislickiej, dekanatu pacanow-
skiego.
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Od drugiej potowy XIII wieku z niewiadomych powoddw wy-
faczono Potaniec z ziemi wislickiej i podporzadkowano admini-
stracyjnie Sandomierzowi." Mimo tej politycznej przynaleznosci
do wojewddztwa i powiatu sandomierskiego, Potaniec pod wzgle-
dem koscielnym nadal nalezat do prepozytury wislickiej i to do
konca XVI wieku. Jeszcze w roku 15901' i 1598Is parafia Pota-
niec nalezata do prepozytury wislickiej, dekanatu pacanowskiego.

Gawtuszowice, parafia pod wezwaniem $w. Wojciecha, erygo-
wana w r. 1215 przez. Krystyna z Obuchowa, dziedzica Gawiu-
szowic, Kliszowa i okolicy LW spisach dziesieciny papieskiej i
Swietopietrza-0 w potowie XIV wieku parafia Gawtuszowice na-
lezy do prepozytury wislickiej, podobnie za Diugosza.-l1 W roku
1529-- parafia Gawltuszowice nalezata do dekanatu wiejskiego w
Pilznie, archidiakonatu sgdeckiego.

Kolbuszowa - wedtug Balinskiego- kosciot parafialny w Kol-
buszowej ma pochodzi¢ z 13 12 roku. Spisy jednak dziesieciny pa-
pieskiej i Swietopietrza wydane przez Ptasnika-4 nie wymieniajg
jej. Nie wspomina tez o niej Dtugosz.-' Dopiero w roku 1529 "
znajdujemy wzmianke o parafii w Kolbuszowej, jako nalezacej
do archidiakonatu sandomierskiego. W roku 1595 - brak Kolbu-
szowej w spisie parafii archidiakonatu sandomierskiego czy tez
sgsiedniego sadeckiego.-X

Za Stanistawa Tarnowskiego wedtug danych z roku 1557“' ko-
$ciofem mater dla filii w Kolbuszowej byt kosciét w Zochowie,
ktérego pleban za te sama prezente petnit rownoczesnie funkcje
plebana we filii w Kolbuszowej. Wedtug Pawinskiego " parafia
Werynia vel Kolbuszowa w roku 1581 nalezata do powiatu pil-
znenskiego, wojewodztwa sandomierskiego, podobnie jak reszta
débr Stanistawa Tarnowskiego, castrum Rzemien i parafia Zochow.

Jak widzimy, przytgczenie do archidiakonatu sandomierskiego
starych parafii, nalezacych dotychczas do sasiednich organizacji
koscielnych, miato w pewnej mierze na celu:

a) odzyskanie z powrotem parafii, ktére powstaty na terenie daw-
nej puszczy sandomierskiej, a z réznych powodoéw znalazty sie w
sktadzie sgsiednich administracji koscielnych;'
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b) dostosowanie granicy administracji kosScielnej do granicy ad-
ministracji panstwowej, to jest powiatu sandomierskiego.

Ad. b. Na starych terenach osiedlenczych po lewym brzegu Wi-
sty - na skutek gestego zaludnienia i ustalonego juz od dawna
podziatu terenu na parafie - nowych parafii nie przybywalo, jak
tylko z podziatu starych, a nowo zakladane osady wchodzity w
sktad parafii, w granicach ktorych sie znajdowaty.

Natomiast znaczny przyrost parafii w potudniowej czesci ar-
chidiakonatu sandomierskiego nastgpit na skutek wzmozonej w
drugiej potowie XVI wieku kolonizacji puszczy sandomierskiej,
zwiaszcza jej czesci potudniowej i Zasania.

Powstato w ten sposéb w puszczy krolewskiej sze$¢ parafii:

1. Ostréw (Ostrowy Tuszowskie) - kosciot drewniany w roku
1593.32

2. Dzikowiec - kosciét zbudowany przez Jedrzeja Konarzewskie-
go za Zygmunta Augusta (1548-72).

3. Przewrotne - parafia zatozona w roku 1553 przez Jordana ka-
sztelana krakowskiego, dzierzawce wsi krolewskiej Zgtobienia.'s
4. Jezowo - filia Rudnika, kosciot zbudowat i uposazyt w roku
1603 Jamanski starosta sandomierski."

5. Pysznica na Zasaniu - kosciot i parafie zatozyt krél Zygmunt
August, dekret z 8 VIII 1569 roku.3*

6. Grebow - kaplice okoto roku 1524 zbudowali sami wioscianie,
a kosciét drewniany zbudowat w roku 1604 biskup krakowski
Bernard Maciejowski. "7

W dobrach prywatnych w puszczy sandomierskiej powstaty para-
fie:

1. Gérno - koscidt zbudowany przez Katarzyne de Lipnik (Jlinska
a konsekrowany w roku 1599. s

2. Kopki - filia Bielin istniejgca juz w roku 1529." Parafia zatozo-
na w roku 1583 przez Anng z Lipnika, wdowe po Piusie Komor-
nickim, istniata do roku 1585, w ktérym przeniesiona zostata do
Rudnika.j!

3. Rudnik - parafia powstata w roku 1585, przeniesiona z Kopek
za biskupa krakowskiego Myszkowskiego.4
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Zwraca uwage, ze szereg parafii od dawna istniejgcych jak na
przyktad Dzikowiec, Przewrotne, Pysznica - podczas wizytacji Ra-
dziwitowskiej w roku 1595, wedtug danych ks. J. Wisniewskiego
- nie figuruje w skfadzie archidiakonatu sandomierskiego. Czyzby
nalezaty gdzie indziej?

Whioski

Jakie z tych zmian mozemy wyciagna¢ wnioski?

Jesli przyjmiemy, ze w potowie XIV wieku (1346-1358) archi-
diakonat sandomierski posiadat, nie liczac Sandomierza, 29 parafii
wiejskich, a w r. 1595 wedtug wizytacji RadziwiHowskiej 35 para-
fii, a wiec w ciggu 250 lat przybyto zaledwie sze$¢ nowych parafii
- to z calg pewnoscig mozemy stwierdzié, ze nie zachodzita palgca
potrzeba zmiany dotychczasowej organizacji archidiakonatu san-
domierskiego, a to wprowadzania podziatu na dekanaty.

Sytuacja zmienita sie zasadniczo w ciggu 9 lat, kiedy to w roku
1604 archidiakonat sandomierski liczyt juz 48 parafii wiejskich, z
czego potowe potozonych po prawym brzegu Wisty w puszczy san-
domierskiej. Tutaj przyrost nowych parafii byt najwiekszy, a inten-
sywna kolonizacja potudniowych obszardéw puszczy i Zasania otwie-
rata realne widoki na dalszy ich wzrost. Tereny te byty jednak zbyt
oddalone od siedziby archidiakonatu w Sandomierzu i narazone na
wpltywy i ingerencje pandéw: Mieleckich, Tarnowskich czy Lige-
z0w, ktorzy zaktadane w swoich wiosciach, w zachodniej czy po-
tudniowej czesci puszczy sandomierskiej - parafie, przytaczali do
sgsiednich dekanatéw, a to debickiego, pilznehskiego czy pdzniej
mieleckiego, archidiakonatu sgdeckiego, jak to si¢ stato np. z Miel-
cem, Chorzelowem, Zochowem i Kolbuszowa.4' Podobne koleje
mogty przechodzi¢ parafie w Dzikowcu i Przewrotnem, ktore przez
czas dhugi od swego zatozenia - nie nalezaty do archidiakonatu san-
domierskiego. Mogty tu zawazy¢ wptywy dekanatu ropczyckiego,
wszak dzierzawca wsi krolewskiej Zgtobienia, w ktérej byta para-
fia podlegta dekanatowi w Ropczycach - byt zatozycielem kosciota
| parafii w Przewrotnem, sgsiadujgcej z parafig w Gtogowie, podle-
gta Ropczycom.
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Gorzej przedstawiata sie sprawa obcych wptywdw w puszczy od
strony Sokotowa, wtasnosci moznej rodziny w Ziemi PrzemyskKiej
- Pileckich i Lezajska. Tu w $lad za idacg od ziemi ruskiej koloni-
zacjg potudniowo-wschodnich czesci puszczy sandomierskiej -
wdzieraty sie wptywy sasiedniej rzymskokatolickiej diecezji prze-
myskiej, ktéra starata sie zagarnia¢ dla siebie - nowo zaktadane
koscioty i parafie.

Wielce pomocng w tej akcji mogta by¢ rodzina ziemianska Ulin-
skich posiadajgca swe majatki i piastujgca z tego powodu rézne
godnosci ziemskie w ziemi przemyskiej - a réwnocze$nie bedaca
wiascicielem wielu pogranicznych wiosek w puszczy sandomier-
skiej, jak na przyktad wsi Gorno, Kopek, na gruntach ktérych zato-
zone zostato w roku 1552 miasto Rudnik, a za Sanem - Bielin, na
gruntach ktorych zatozono po6zniej w roku 1611 miasto Gline - Ula-
now.

Ten silny przyrost nowo tworzonych parafii w puszczy sando-
mierskiej, jak i grozba utraty swych wptywow i parafii, z jednej
strony na rzecz silnego w Sandomierskiem ruchu innowierczego, a
z drugiej na rzecz sasiednich administracji koscielnych - zmusit
archidiakonat sandomierski i episkopat w Krakowie - do dziatania.

Akcja ta objeta:

a) podziat zbyt juz rozlegtego archidiakonatu sandomierskiego na
mniejsze jednostki administracji koscielnej - dekanaty, bardziej zbli-
zone do terenu,

b) generalne przy tej sposobnosci uporzadkowanie granic archidia-
konatu sandomierskiego z sgsiednimi jednostkami administracji
koscielnej, tak tej samej krakowskiej, jak i sasiedniej diecezji prze-
myskiej i dostosowania ich, gdzie to byto mozliwe, do granic po-
wiatu sandomierskiego, zwitaszcza w jego czesci potudniowej - w
puszczy sandomierskiej.

Dekanaty zaprojektowano najprawdopodobniej w ilosci - czte-
rech, bo trudno przypuscic¢, by w okresie lat 9, a wkasciwie 6 (1598-
1604) miano przeprowadza¢ nowg zmiane organizacji koscielnej i
wprowadza¢ nowy czwarty dekanat w Miechocinie, jak to twierdzi
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prof. Stanistaw Kot,4' ze pierwotnie ,,archidiakonat sandomierski
dzielit sie na 3 dekanaty: koprzywnicki, potaniecki i rudnicki, do
ktérych w XVII wieku przybyt jeszcze miechocinski.” Na czym
opart prof. Stanistaw Kot swe twierdzenie - nie wiadomo! Tymcza-
sem dostepne nam Zrodia przemawiajg przeciw tej tezie.

By zados¢ uczyni¢ tradycji koscielnej - rzecz jasna - starano sie
na siedziby dekanatéw wybieraé miejscowosci posiadajace najstar-
sze parafie, wzglednie te, co do ktorych utrzymywata sie tradycja,
ze sg najstarsze w danej okolicy.44

Rozmieszczenie parafii w réwnej prawie liczbie po obu brze-
gach Wisty - z gory przesadzato przydziat dwoch dekanatéow dla
lewobrzeznego i dwoch dla prawobrzeznego Powisla. Po stronie
lewobrzeznej - wybor padt na Potaniec i Koprzywnice, po stronie
prawobrzeznej - na Miechocin i Rudnik.

Potaniec jeszcze w roku 1598 nie wchodzit w sktad archidiako-
natu sandomierskiego, a podlegat prepozyturze w Wislicy - pod-
czas gdy pod wzgledem administracji panstwowej, przynalezat do
powiatu sandomierskiego. Aby usung¢ te niedogodnos¢ i ujedno-
stajni¢ na tym odcinku granice tak administracji koscielnej, jak i
Swieckiej - Kuria biskupia w Krakowie zdecydowata wytgczy¢ pa-
rafie Potaniec z prepozytury wislickiej, a przytaczy¢ jg do archidia-
konatu sandomierskiego. Dokonanie tej zmiany utatwita ta okolicz-
nos¢, ze jedynym patronem i kolatorem kosciota w Potancu byt pre-
pozyt kolegiaty NMP w Sandomierzu, zainteresowany w nowej re-
gulacji granic.

Widocznie prepozyt sandomierski nie stawiat zadnych przeszkad,
skoro w roku 1604 parafie Potaniec znajdujemy juz w sktadzie archi-
diakonatu sandomierskiego. Aby wynagrodzi¢ parafii i koSciotowi w
Potancu pewng niedogodnos$¢ przynalezenia do znacznie oddalone-
go Sandomierza, jak i podnie$¢ znaczenie kosciota - ustalono w mia-
steczku Potanicu, a nie gdzie indziej, siedzibe nowo utworzonego
dekanatu, chociaz parafia Potaniec znalazia sie na samym jego potu-
dniowo-zachodnim krancu. O wyborze siedziby dekanatu decydo-
wac tez musiata i tradycja, gtoszaca, ze koscidt w ksigzecym grodzie
kasztelanskim - istniat juz w X1 wieku.
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Z wyszukaniem siedziby dla drugiego dekanatu, po lewym brze-
gu Wisty - nie byto trudno. Juz od potowy XIV wieku na pierwsze
miejsce sposrdd wiejskich parafii - wybita sie parafia w miasteczku
Koprzywnicy, czesciowo pézniej na skutek ufundowania tu przy
niej w roku 14914 prepozytury i wyposazenia 5 mansjonarzy. Do
tego potozenie centralne wobec parafii nowego dekanatu - utatwia-
to taki wybdr, jak i tradycja o pochodzeniu kosciota z drugiej poto-
wy XII wieku.

Oznaczenie siedziby dalszych dekanatow dla parafii archidiako-
natu sandomierskiego, lezacych po prawym brzegu Wisty natrafia-
to na pewne trudnosci. Tutaj najstarszymi parafiami byty - Gorzyce
i Miechocin. Gorzyce jak i Miechocin byty kiedys siedzibami ksig-
zecej administracji w puszczy sandomierskiej - Gorzyce wzdtuz trak-
tu prowadzgcego z Sandomierza na Ru$, w strone Przemysla, a
Miechocin wzdtuz traktu prowadzacego przez sam $rodek puszczy
na potudnie w strone Rzeszowa.

Stad wybor ten pierwotnie musiat pas¢ na te dwie miejscowosci.
Potozenie jednak Gorzyc w stosunku do granicznych parafii w po-
tudniowo-wschodniej czesci puszczy - musiato sie wydawac nie-
wygodne, zbyt moze odlegte, czy tez zawazyty inne wpltywy, a to
che¢ pozyskania moznej w tych stronach rodziny Ulinskich - dosc,
ze siedzibe dekanatu ustalono w Rudniku, miasteczku niedawno
zatozonym (1552), gdzie parafia powstata dopiero w roku 1585.
Widocznie wptywy episkopatu przemyskiego w tej czesci archidia-
konatu sandomierskiego musiaty wydawac sie najgrozniejsze, Kie-
dy tamigc tradycje, biskup krakowski zdecydowat sie na utworze-
nie dekanatu na samej granicy diecezji w Rudniku, obejmujgcego
parafie lezgce we wschodniej czesci puszczy sandomierskiej, wzdtuz
Sanu, poczynajgc od Wielowsi i Gorzyc, a konczac na Bielinach.

Dekanat Miechocinski (Michocki) objat parafie lezace w zacho-
dniej i potudniowej czesci puszczy. Dotgczona zostata do niego, z
dekanatu Pilzno, wzglednie Mielec, archidiakonatu sadeckiego -
parafia Gawtuszowice, by w ten sposob pokry¢ granice archidiako-

61



natu sandomierskiego z granica powiatu sandomierskiego. Nie
udato sie natomiast wigczy¢ do archidiakonatu sandomierskiego -
parafii w Mielcu i jej filii w Chorzelowie, nalezacych do powiatu
sandomierskiego. Panowie na Mielcu - Mieleccy, zdazyli w mie-
dzyczasie w roku 1526 podnie$¢ swe probostwo do godnosci pre-
pozytury, a nastepnie uzyska¢ ustanowienie siedziby dekanatu w
Mielcu, przez co parafia mielecka zwigzana zostata z innymi pa-
rafiami archidiakonatu sandomierskiego i wyréwnanie na tym od-
cinku granicy archidiakonatu z granicg powiatu sandomierskiego.
Natomiast, za utrate Mielca i Chorzelowa - utrzymana zostata daw-
na potudniowo-zachodnia granica archidiakonatu przez ostatecz-
ne przylaczenie don parafii w Kolbuszowej, chociaz ta nalezata
do powiatu pilznenskiego.

W ten spos6b przy sposobnosci podziatu archidiakonatu sando-
mierskiego na dekanaty, ktory dokonat sie w okresie 1598-1604,
nastgpito generalne uporzadkowanie granic archidiakonatu i utwo-
rzonych dekanatow, ktére to granice na terenie puszczy sando-

mierskiej utrzymaty sie bez zmiany, az do czasu rozbioréw Rze-
czypospolitej.46
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PARAFIE
ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO

w potowie XIV-go wieku

OPRACOWAL JOZEF RAWSKI
SKALA 1:600 000

Legenda:

+ — 1 — 1 granica archidiakonatu
*) siedziba archidiakonatu
6 siedziba parafii

Mapa nr 2.
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Mapa nr 3
64



PARAFIE
ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO

w 1529 roku

OPRACOWAL JOZEF RAWSKI
SKALA 1 : 600 000
Legenda:

__ . granica archidiakonatu

(*) siedziba archidiakonatu

6 siedziba parafii
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PARAFIE
ARCHIDIAKONATU SANDOMIERSKIEGO

w 1595 roku

OPRACOWAL JOZEF RAWSKI
SKALA 1 :600 000
Legenda:

----- granica archidiakonatu
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Prepozytura Wislicka
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z6w nalezaty do dekanatu pilzneniskiego archidiakonatu sadeckiego (Ks. T.
Gromnicki, Swietopietrze w Polsce, Krakéw 1908, str. 368-372)

St. Kot, Szkolnictwo parafialne w Matopolsce w XVI-XV/H/ wieku, Mu-
zeum, 1911, t. 111, rocznik XXVII, str. 219

. W. Semkowicz, Przyczynki dyplomatyczne z wiekéw $rednich, Ksiega pa-
migtkowa ku uczczeniu 250 rocznicy zatozenia Uniwersytetu Lwowskiego,
Lwow 1912, t. 11, str. 53 i 54; Starozytnos$¢ kosciota to wazne kryterium,
nie ulega bowiem watpliwosci, ze stolice dekanatow taczyly sie z najstar-
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45.

46.

szymi Swigtyniami, ze wymienie Prandocin, Jedrzejow, Sacz, Stawkdw,
Bytom, Korczyn, Kija, ktore to koscioty naleza niewatpliwie do najdaw-
niejszych w X1 i X1l wieku
Wizytacja Sottykowska archidiakonatu sandomierskiego z roku 1765 (Ar-
chiw. Metrop. Krakdw, t. 51)

Ze “na granicy od Ziemi Przemyskiej” puszczy sandomierskiej byty tenden-
cje zagarniania krélewszczyzny - $wiadczy o tym nastepujacy fakt (Arch.
Gtowne Akt Dawnych = AGD, Dziat XVIII, Nr 29, folio 30): Wiasciciel
sgsiednich pogranicznych terenéw Jan z Pilczy Pilecki w roku 1569 nie
dopuscit do zatozenia na terenie puszczy sandomierskiej przez sottysa Grze-
gorza Studzienskiego wioski Ossowska, dicta pdzniej Zielonka vel Stani-
szewskie. Nagromadzone przez kolonistéw na budowe drzewo - przez swo-
ich ludzi porgbat i nie pozwolit na kopanie i sadzenie plonow.

W tymze samym roku - jakby na przekor - tuz na samej granicy puszczy
krolewskiej, na gruntach swych osad: Trzebowniczki i £3ki - zatozyt mia-
steczko Sokotéw. Ufundowana tu w roku 1588 parafia przydzielona zosta-
ta do dekanatu rzeszowskiego rzym.-kat. biskupstwa w Przemyslu. W od-
powiedzi na utworzenie przez biskupstwo krakowskie w latach 1598-1604
dekanatu w Rudniku - powstaje w roku 1609 dekanat w Sokotowie, prze-
niesiony nastepnie w roku 1630 do Lezajska (A. Danczak, Zarys dziejow
Sokotowa, Sokotéw 1946, str. 3).

Jaki cel miato utworzenie w gluchej puszczy dekanatu w Sokotowie? Jedy-
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nie che¢ oderwania od sandomierskiego archidiakonatu, dekanatu miecho-
cinskiego, istniejgcych w potudniowej czesci puszczy sandomierskiej para-
fii: Gorne, Przewrotne, Ranizéw, Dzikowiec i Kolbuszowa. Kiedy planu
tego nie dato sie przeprowadzi¢ - siedziba dekanatu przeniesiona zostata
przez Kurig Biskupigw Przemyslu - z Sokotowa do Lezajska, miasteczka
konkurujacego z Rudnikiem i tamtejszym dekanatem.



I1l. ZATARG O ZIEMIE
MIEDZY GROMADA GREBOWSKA
A PLEBANIA W XVII - XIX WIEKU

Zagadnieniu temu ubocznie, a raczej osobistym zatargom ple-
bana grebowskiego Jozefa KozZlickiego z gromada grebowska i
starostwem sandomierskim - poswiecit Marian Zgorniak dwa ar-
tykuty pt.: Rola plebanii w wyzysku chtopstwa ijego walce klaso-
wej na wsi matopolskiej w drugiej potowie XVII1 wieku oraz Wie$
matopolska a plebania.

Nie zajmujac sie szczeg6towo zatargiem plebana J6zefa Ko-
Zlickiego, ktérego sylwetka dos¢ wyraziscie przedstawit wspomnia-
ny autor - staratem sie przedstawi¢ przyczyny i przebieg zatargdw
o role, tgki i pastwiska, miedzy z jednej strony: plebanami gre-
bowskimi, a z drugiej: gromadg grebowsksa, starostwem sando-
mierskim i wkascicielami cze$ci szlacheckiej Grebowa - Tarnow-
skimi, w ciggu XV11-XIX wieku.

Przy opracowaniu tego artykutu opartem sie na “Ksiegach Re-
ferendarskich” (Decreta Referendariat wycinkowo przed-
stawiajg przebieg zaj$¢ za czaséw plebana J. Kozlickiego (lata
1757-1762) oraz na innych zrdédtach, znajdujacych sie: w Archi-
wum Diecezjalnym obrzgdku tacinskiego w Przemyslu4, w Archi-
wum Dzikowskim Tarnowskich Oddziat na Wawelu w Krakowie ,
czy innych6, ktére przedstawiajg przyczyny zatargéw datowane
juz od okoto roku 1700 i ich dalszy prawie 100-letni przebieg.
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1. Z dziejow kosciota grebowskiego

Wies$ i parafia Grebow w powiecie tarnobrzeskim potozona jest
w widlach Wisty i Sanu, nad tegiem, na terenie dawnej Puszczy
Sandomierskiej. Obszar parafii - to dawna wtasnos¢ krélestwa tzw.
krélewszczyzna, administrowana za dawnej Rzeczypospolitej szla-
checkiej przez kazdorazowego staroste sandomierskiego.

Osada Grebow, jak Swiadczg zrodia, istniata juz w roku 1329.
Za Dtugosz stanowita w 3/4 wiasnos¢ krolewska, a w 1/4 nalezata
do Tarnowskich z Wielowsi. Wedtug podziatu administracji ko-
Scielnej - nalezata pierwotnie do parafii w Trzes$ni, archidiakonatu
sandomierskiego i diecezji krakowskiej. Z uwagi na znaczna odle-
gtos¢ od kosciota parafialnego i trudnosci terenowe (rozlegte ba-
gna), miejscowa ludno$¢ zbudowata w Grebowie okoto roku 1515
drewniang kaplice, obstugiwang z czasem przez statego kaptana.
Ta filia koSciota macierzystego w Trze$ni, wedtug wizytacji bisku-
pa krakowskiego Radziwitta w roku 1595 posiadata 4 poddanych
oraz prawo wyrebu i karczowania nowych rol, tak przez samego
kaptana jak i jego poddanych - nadane przez kréléw polskich.

Wedtug wizytacji biskupa Maciejowskiego z roku 1604 orato-
rium (kaplica) w Grebowie, nalezace do parafii Trzesn, obejmowa-
to wioski: Grebow, Zupawe i Jamnice. Opis kosciota grebowskie-
go przez plebana ks. J6zefa Meszkowskiego (1765-1794) wspomi-
na, ze pewien wojewoda poznanski, a zarazem Owczesny starosta
sandomierski, za zgodg krola Zygmunta 11l miat nada¢ kosSciotowi
grebowskiemu pole zwane “Stachowska Rolg” - prawdopodobnie
przy sposobnosci wyltgczenia oratorium grebowskiego z parafii
Trzes$n i utworzenia tu osobnej parafii. Obszar tego nadania nie mégt
by¢ wielki, skoro wedtug inwentarza starostwa sandomierskiego z
roku 1750 przy wsi Grebowie figuruje “nadane dla plebana 4 zago-
ny”.

Tym szczuptym uposazeniem nalezy ttumaczy¢ - zezwolenie
przez wiadcdw polskich na wyrabianie sobie tak przez plebana, jak
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i jego poddanych w lasach staroscinskich, miedzy gromada gre-
bowska, “kopanin” na role i #gki, jak i nadanie prawa wolnego
wyrebu, tak przez samego plebana jak i jego poddanych, na po-
trzebne budynki i opat, co z czasem stato sie zarzewiem prawie
stuletnich sporéw i zatargow.

W roku 1636 nastgpito poswiecenie drewnianego koscidtka
przez biskupa sufragana krakowskiego Oborskiego. Stad ks. J. Me-
szkowski wnosi, ze juz wlwczas kosciot grebowski musiat miec
dostateczne swe uposazenie w role, tgki, pastwiska i dziesieciny,
albowiem kanony ko$cielne zabraniajg poswiecania kosciota nic
majgcego dostatecznego zaopatrzenia.

Majgc te uprawnienia tak pleban, jak i jego poddani, bez sprze-
ciwu ze strony swych parafian, powigkszali swe role i tgki drogg
karczowania, tj. wyrabiania sobie “kopanin” w lasach staroscin-
skich. W ten sposob wedtug wizytacji biskupa krakowskiego Gem-
bickiego w roku 1646 plebani grebowscy mieli juz 9 poddanych, a
wedtug wizytacji biskupa Sottyka z roku 1761 posiadali 17 pod-
danych.

2. Poczagtek zatargow o ziemie

Dopoki takie zdobywanie roli, tagk i pastwisk przez plebandéw
grebowskich odbywato sie na malg skale - nie byto sprzeciwow.
Ale, kiedy na plebanii zaczat powstawac folwark, na ktérym pra-
cowato, nie jak pierwotnie 4, ale juz 17 poddanych, zaczely sie
spory. State bowiem powiekszanie sie rol, gk i pastwisk, tj. do-
chodéw' plebana jak i jego poddanych, musiato z czasem wywotac
reakcje starostwa sandomierskiego, na ktorego terenie zaczat wy-
rasta¢ nowy niezalezny czynnik, nowy feudat w osobie plebana
grebowskiego, zwolnionego od wszelkich danin i powinnosci na
rzecz starostwa.

Wedtug wizytacji biskupa Szaniawskiego z roku 1727 pleban
grebowski posiadat role zwang Zapolednicze, kupiong od podda-
nego krélewskiego Jana Snoszka, ponadto 60 zagondw, ktGre wy-
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karczowat swoimi poddanymi, na tym samym miejscu posiadat 30
zagonOw “legatos”, procz tego kawatek roli przy drodze na Dzikow,
darowany przez poddanego krélewskiego zwanego Baydo i role w
lasach zwanych Gozdziec, kupiong od Szymona Mucko.

Wykorzystujac fakt, ze plebani grebowscy byli w posiadaniu,
czy uzytkowaniu czesci kmiecych tanéw czynszowych, czy otrzy-
manych w drodze darowizny, od ktérych nie uiszczali zadnych da-
nin i powinnosci na rzecz starostwa (jakby to z repartycji wiejskiej
wynikato), a ktére pokrywa¢ musiata cata gromada grebowska -
administracja staroscinska podburzata chtopdw do wystapien i eks-
cesow.

Do pierwszego nieporozumienia i zadraznienia wedtug ks.

J. Meszkowskiego doszto za plebana ks. Andrzeja Radynskiego (Ra-
dzinskiego) w latach 1704-1734. Miedzy nim, jak pisze ks. Me-
szkowski, a zamienionymi w wilczkéw owieczkami, powstaty duze
zazdrosci i przeSladowania, dla ktérych na staro$¢ zmuszony byt
przenies¢ sie do szpitala, wzgardziwszy tych niesfornych, zawzie-
tych w ztosci parafian, ktérzy gdy im przestat nalewac gardta, suk-
nie mu zabierali, do browardow nosili i za gorzatke przepijali.

Z nastepca, ks. Tomaszem Krosno-Krosnowskim, ktory byt przez
12 lat (1734-1745) plebanem w Grebowie parafianie postepowali
podobnie, konie mu, za ogony do nagietych drzew wigzac - wie-
szali. Doprowadzili do tego, ze od niekarnych buntowniczych lu-
dzi, przesladowaniami z ich strony, na staro$¢ zrzekiszy sie parafii
- Grebow opuscit.

Nastepca jego ks. Walenty Czyzewicz (1745-1747) o te grunta,
po dwu latach pobytu w Grebowie - ze zgryzoty pomari.

3. Nasilenie zatargéw ze starostwem i gromada

Do najwigkszego nasilenia sporow z wsig krolewska Grebdw
doszto za nastepnego plebana ks. J. KozZlickiego (1747-1765). In-
wentarz starostwa sandomierskiego z roku 1753 przy wsi Grebéw
zawiera nastepujgca wzmianke:
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poniewaz przysiezni i gromada cata grebowska skarzg sie, ze
Im¢ ks. Kozlickipleban grebowski role gromadzkie, z ktérych pod-
dani panscy robig i rozne powinnosci odbywajg, gwattem zasie-
wa, tudziez poddani, ktorzy do plebanii robig i rézne powinnosci
odbywajg, tegoz sie samego z pozwoleniem Im¢ ks. plebana dopu-
szczajg i role sobie nizej wspomniane zasiewaja, jako to: role do
¢wierciBogoniowskiejnalezgca na Zgumniu, drugazéwierci Sta-
chowskiej lezgca pode Brniem, trzecig do ¢wierci Gortychowskiej
nalezaca za Polednikiem, czwartg do ¢wierci Kryczkowskiej za
Ossa. | tym sie nie kontentujgc poddani Im¢ ks. Plebana role na
Dabrowie do ¢wierci Gortychowskiej nalezaca - zasiewajg i taki
koszg. Aby juz wiecej takowych, tak Im¢ ks. plebana jako ijego
poddanychjego, pretensji i niestusznych inwazji nie bywato - na-
kazuje sie pod karg poddanym panskim, aby kazdy gruntu swoje-
go bronit i ten wedtug zwyczaju, bynajmniej na pretensje Im¢ ks.
plebana ijego poddanych nie zwazajac, a wiec onych na grunta
swoje nie przepuszczajac - zasiewat.ll

Jak z powyzszej relacji wynika - ks. J. Kozlicki ze swoimi pod-
danymi przystapit do uprawy i obsiewania gruntéw czynszowych.
Dotknieci tym poddani krélewscy wnies$li skarge, znajdujgc cat-
kowite poparcie krolewskiej komisji lustracyjnej, ktora nakazata
im stawianie oporu i niedopuszczenie plebana, jak i jego podda-
nych, do zasiewOw spornych gruntow.

W zatargu tym zaczeto sie najpierw od stawiania oporu, a za-
konczyto najazdem gromady grebowskiej, za poparciem admini-
stracji staroscinskiej, na plebanie i poddanych plebanskich, co spo-
wodowato wniesienie przez ks. J. Kozlickiego w dniu 9 111 1757
roku skargi do kréla. Z braku blizszych danych - nie mozemy po-
jac tej tresci.

Replikujac na skarge ks. J. Kozlickiego - starosta sandomier-
ski odpowiada:l
iz lubofundusz kosciota grebowskiego ~z dawien dawna na éwieré

tylko roli Dutkowskiej zwanej do plebanii z czterema poddanymi
bydtowymi i czterema pieszymil' - nalezat i tak przez plebanéw
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grebowskich byl w posiadaniu. Wielebny jednak ks. Kozlicki dwu-
dziestu poddanych sobie przysposobiwszy, onymi w lasach staro-
Scinskich nowej roli zagonow dwiescie, a przy tej tgki, ze znaczng
krzywda i zniszczeniem lasow staroscinskich - wyrobi¢ bezprawnie
pozwolil. Nadto role Boguniéw na staj troje, role Szajéw iv Sta-
chowskiej czesci na zagonow piecdziesiat, role Gortychowska z
widoczng krzywda poddanych naszych, te role igrunta dzierzacych
- gwaltem zabrat, do gruntow plebanskich przywiaszczyt i dalej
przywkaszcza, pozytki zbiera, a zboza przez wiasciwych naleznych
posesorow i sukcesorOw zasiane i wyroste - czeScig na siebie zbie-
ra i czescig przez sady duchowne przysgdzone - w niwecz na po-
lach obraca.

Dalej, ze poddanym swoim pozwoli! zabra¢ gromadzie grebow-
skiej sto zagonow roli Gortychowskiej na Dabrowie oraz przy tejze
roli zezwolit im “wyrobi¢” sobie tgki w lasach staros$cinskich. Za
jego zgoda plebanscy zabrali i obrécili na tgki pastwisko gromadz-
kie za wsiami pod Olszyny. Sam za$ z poddanymi plebanskimi za-
jezdzat do laséw staroscinskich i urzadzat w nich “koszary” czyli
oborzyska, w ktérych utrzymywat liczne stada trzody chlewnej i
bydia, tak whasnego, jak i cudzego, przyjetego na wypas. Podobnie
czynili to i jego poddani, wypasajac stada wiasne, jak i cudze w
lasach staroscinskich, od wczesnej wiosny az do tegiej zimy. Przy
czym co roku takie oborzyska posuwali w inne miejsca, niszczac w
ten sposob lasy i bory staro$cinskie, a na uzyznionych oborzyskach,
wyrabiali sobie nowe “kopaniny”, tj. uprawne role.

Zarzuca dalej starosta, ze ks. Kozlicki w lasach na tugach “wy-
robit” sobie #gki, z ktorych zbierat corocznie wiecej niz 50 wozow
siana. Zezwolit tez poddanym swoim “wyrabia¢” barcie w lasach
staroscinskich, a nawet poczynit w nich pewne dziaty miedzy swe
poddanstwo. Sam za$ wystawit na plebanii browar i szynk publicz-
ny, konkurujgc w ten sposob z karczma staroscinska, ktorg nastep-
nie usitowat spalié.

W lej walce ze starostwem nie oszczedzat tez i poddanych
krolewskich, ktorych zastawszy w karczmach, stodotach czy bro-
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warach lub tez zwabiwszy ich na plebanig, oktadat kijami, kanczu-
gami, okrutnie bit i kaleczyt, a nawet wiezit i do kuny koscielnej
wsadzat. Adamowi Rakowi usitowat spali¢ chatupe.

Odpowiada na to ks. J. Kozlicki nowag skarga do krola z dnia 2

stycznia 1762 roku przeciw staros$cie sandomierskiemu, Ossolin-
skiemu, dyspozytorom tego starostwa i komisarzowi Mikotajowi
Trzebinskiemu i ekonomowi Jézefowi Wysockiemu, przeciw woj-
towi i przysieznym krolewskiej czesci wsi Grebowa, a to: Piotrowi
Kociubie, Walentemu i Sebastianowi Koziejom, Maciejowi Kuch-
cie, Adamowi i Mateuszowi Rakom, Jedrzejowi Wnukowi, Toma-
szowi i Pawtowi Matykom, Wawrzyricowi Mrozowi i innym, o:
. rozne krzywdy, zajscia, szkody i najscia na gruncie koscielnym
uczynione, zbicie okrutne samego plebana Kozlickiego przez koza-
kéw podlegtych starostwu, bronienie wywozu drzewa na reperacje
kosciota jak i plebanii, zabieranie bydta, siekier, zdzieranie suk-
man, gdy ktory z poddanych plebana widzt drzewo zlezate na opat,
zabieranie i rgbanie ptugéw, rozrzucenie na gruncie koScielnym
domu, rgbanie wozéw, stotdéw, stoikdéw i innego naczynia gospo-
darskiego, zabranie maki, kaszy i innego przy tej napasci pozywie-
nia. Najscie i otoczenie kosciota przez kozakow, pragnienie zbicia
ks. Kozlickiego, dobywanie drzwi do zakrystii do niego, bez wzgle-
du na nietykalno$¢ kosciota - co dowiedziono dawniejszg skarga z
dnia 9 11 1757 roku.l4

A dalej oskarza gromade grebowska:

0 poczynienie ostatnio (rok 1761) szkéd w zbozu, ogrodach i tg-
kach, tak samego plebanajak ijego poddanych - przez ich wypasa-
nie, o ztupienie barci (pszczot) na plebanii i w lesie, tj. zabranie
miodu, aprzewabienie pszcz6tdo swoich uli, 0 zabranie poddanym
plebana zapasow zbdz, wotéw i ztotych dwiescie w gotéwce, o gwat-
cenie $wiat koScielnych, o nieoddawanie w nakazanym czasie na
polu dziesieciny, lecz dopiero, wsrdd sporow, po zwiezieniu zboza
do stoddt, o przekupywanie wytykaczy, ktérym po bitym talarze
dawano za zatajanie dziesieciny naleznej kosciotowi, o usitowanie
zabicia ks. Kozlickiego przez Macieja Kuchte, ktory muprzy odbie-
raniu dziesieciny zadat cios siekiera w gltowe i zranit
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Oskarza tez administracje staroscinska;

0 nieprawne przywlaszczenie sobie wtadzy nad poddanstwem ple-
banskim obcigzajac go dodatkowymi daninami i robocizng na rzecz
starostwa, o zdemolowanie browarku wystawionego przez plebana
na gruncie koScielnym, o bezprawne przesiedlenie wraz z budynka-
mi z gruntu plebanskiego na krélewski, pieciu poddanych kosciota,
ato: Franciszka Machaja, Sebastiana Rose, Jana i Adama Janecz-
kow i Michata Grzele, o rozmysine uciemiezenie plebana ijego
poddanych przez kwaterowanie u nich kozakéw, z obowigzkiem ich
zywienia, sprowadzonych pod pretekstem pilnowania lasoéw, o do-
puszczanie sie przez nich réznych naduzyc¢ i wystepkow, tak wobec
poddanych plebanskichjak i samego plebana, ktérego, nie patrzac
najego godnos$¢ kaptarskg, dokumentnie zbili, o zabdjstwo przez
nich kilkorga ludzi w okolicy, a to: Elzbiety Czerepaczki i parobka
w Sobowie.

Dekretem krélewskim z dnia 8 stycznia 1762 roku wyznaczona
zostata komisja, ktéra miata zjechaé na miejsce i sprawe rozpa-
trze¢. Z braku blizszych danych, nie wiemy kiedy i jak ten spor
wydelegowana przez kréla komisja - zatatwita.

4. Zatargi z Tarnowskimi

Spor o ziemie prowadzit ks. J. KozZlicki nie tylko ze starostwem
sandomierskim, ale i z Tarnowskimi z Dzikowa, witascicielami szla-
checkiej czesci Grebowa, jak Swiadczy o tym ugoda z roku [ 750 w
sprawie sporu o grunta i ciemiezenie poddanych,”™ zawarta miedzy
nim a wdowg po Jézefie Amor Tarnowskim - R6zg z Karwickich
Tarnowska.

A poniewaz Im¢ ks. pleban ijego poddani - kopaniny rozne iv
lasach dziedzicznych zjednej strony od Zupawy, a z drugiej strony
ku Biatemu Borowi, ku Dabrowie, w Sulechowie, ku Dubrawie, za
Olszynka i roznych miejscach na pole powykopywali i tgki wyrobi-
li, wiec tg ugodg hrabina ostrzega, aby Im¢ ks. pleban ijego sukce-
sorowie ze swoimi poddanymi, z tej strony od Zupawy, jako i z dru-
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giej od Biatego Boru, na obydwu stronach Grebowa, w lasach
hrabiny, tak péljak i tagk na Ingach - nie zazywat, ani onych uzy-
wat.

Dalej, aby zaprzestat sam wraz ze swoimi poddanymi - wyra-
bia¢ sobie dalsze kopaniny w jej lasach. W ugodzie tej zezwolita
hrabina plebanowi, jak i jego poddanym, na zbieranie i wywoze-
nie wjej lasach drzewa zlezatego na opat, nic z pnia nie $cinajac,
zastrzegtszy sobie, ze to tylko uprawnienie dla niego samego, bez
prawa dla jego nastepcow.

A ze Imé plebana rzemieslnicy i handlem leSnym zyjacy ludzie,
ostrzegta hrabina, aby na zadne potrzeby kunsztéw: kotodziejskie-
go, bednarskiego czyli innego jakiegokolwiek rzemiosta, czyli na
wywozenie na sprzedaz za granice, jakimkolwiek sposobem nawet
i do Sandomierza i na wszelkie miejsca - do laséw hrabiny nie
wazyli sie pod zadnym pozorem wdziera¢, onych wyrgbywac. Gdy-
by hrabiny lesni wdzierajgcym sie sprzezaj albo inng takowa rzecz
zabrali - wszystko winno przepadac. Jednak aby w tych lasach
zadnych obor plebanskich ijego poddanych nie zaktadano, laséw
nie zasuszano - na to sam pleban podpisuje sie.

Na gruntach spornych, obsiewanych dotychczas przez plebana
i jego poddanych, zezwolita hrabina, ale tylko przez ten rok, ze-
bra¢ zboze - ozimine oraz zgodzita sie na pozostawienie stodoty,
wybudowanej przez plebana na granicy hrabskiej.

Z drugiej strony ks. J. KozZlicki zobowigzat sie unika¢ wszel-
kich zatargbw z gromada, tj. poddanymi hrabiny, nie kara¢ ani bi¢
sam poddanstwa, ani przez.swoich ludzi. Od chrztéw, $lubéw, po-
grzebow, spowiedzi wielkanocnej nie zada¢ nadmiernych opfat,
ale zobowigzywat sie przyjac to, co kto da.

Ze swej strony hrabina zapewnita plebanowi
postuch i postuszenstwo od poddanstwa swego, jako swemu pa-
sterzowi nalezng, tak na obecne czasy, jak i na czas przyszty.

Warunki ugody tej nie byty przez ks. 1. Kozlickiego dotrzymy-
wane, zapewne i z tej przyczyny, ze byt on wierzycielem Tarnow-
skich, albowiem w aktach Archiwum Dzikowskiego znajdujemy
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dalszgna niego skarge z roku 1753, a w niej zeznania $wiadkow."
poddanych hrabskieh z Grebowa: J6zefa Kozia, Andrzeja Wilka,
Michata Surmy, J6zefa Zajaca i Krzysztofa Gaski - stwierdzajac,
ze:

poddani plebanscy w zbozach, tgkach, lasach hrabiny wielkie szko-
dy czynili, a gdy kto skarzyt sie na nich u ks. plebana, to pleban
besztat i do kuny chciat wsadza¢, poddani plebana z laséw, co im
tylko potrzebne byto - rabali, zdrowe drzewa wycinali, wozy, sa-
nie, skretki robili, drzewa do miast réznych wywozili, poddaniple-
banscy rok albo dwa trzymali bydto w koszarach, potem kiedy las
taki podsuszyli - wycinali i sobie ten grunt przywtaszczali, odra-
biajgc za tojeden dzier nafolwarku plebana, kiedy ludzie pleban-
scy przyjezdzali do lasu po drzewo, les$ni hrabiny brali im siekie-
ry, w odwet szwagier i brat ks. plebana, gdzie kogo napadli, za-
bierali poddanym hrabiny siekiery, czy sukmany, ale jak tamtym
oddano wziete siekiery, tak tez i ks. pleban kazat zwréci¢ podda-
nym hrabiny, ks. pleban nie chcial udzieli¢ leSnym hrabiny spo-
wiedzi wielkanocnej, tak, ze na prosbe hrabiny, za zezwoleniem
wiadzy koscielnej, le$ni poddani z Grebowa odbywali spowied?
wielkanocnag w Sandomierzu, ks. pleban wyciggat duzo od $lubéw
i pogrzebdéw, za bardzo skromne wesele brat 3 lub 4 tynfy, a. cze-
Sciej po bitym talarze. Niedawno pochowat cztowieka, a byt mize-
rak chudy pachotek i wziagt dwa bite talary...

5. Zatargi z gromada grebowska
Jak z powyzszych relacji wynika éwczesny pleban grebowski
ks. .1 Kozlicki w swej niepohamowanej zaborczosci wdziera! sie
nie tylko w lasy staro$cinskie, czy Tarnowskich, ale przywiaszczat
sobie i role kmiece z wielkg zdawatoby sie krzywdg poddanych
krolewskich. Stad wynikataby ta wrogo$¢ gromady grebowskiej
w stosunku do niego i w ogdle do plebandéw grebowskich.
Tymczasem opis starostwa sandomierskiego z roku 1753
wykazuje, ze czes¢ krolewska wsi Grebowa obsiewata 13 ¢wierci,
tj. 52 zagony na czynszach, a 18 zagonéw lezato pustych odlo-
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giem. Ponadto z Jamnicg zasiewata 3802 zagony “kopanin”. Opis
wsi Grebowa z roku | 765 wykazuje wzrost “kopanin” do 6203 za-
gonow. &

Jak z tych danych wynika - poddani krélewscy nie uprawiali 18
zagondw ziemi czynszowej, z ktorych trzeba byto uiszcza¢ czyn-
sze, osep W zbozu i inne daniny oraz odrabia¢ panszczyzne - ale
karczowali lasy, wyrabiali sobie “kopaniny”, optacajac za nie tylko
3 grosze z zagona do skarbu staroscinskiego.

Nic wiec dziwnego, ze ks. Kozlicki ijego poddani przywiaszczali
sobie puste fany kmiece, lezace odtogiem, ktérych karczowanie nie
wymagato tyle wysitku, co lasy staroscinskie, za uzytkowanie
ktérych nie uiszczali zadnych czynszéw i danin. Dziato sie to praw-
dopodobnie bez wiekszej krzywdy poddanych krolewskich, ktérzy
ubytek czynszowych rél kmiecych, przywtaszczonych przez pleba-
na i jego poddanych, wyréwnywali coraz to intensywniejszym wy-
rabianiem korzystniejszych dla nich “kopanin”. Pokrzywdzonym
tylko mégt sie czuc jedynie starosta sandomierski, albowiem dziato
sie to z uszczerbkiem jego wiasnych dochoddw.

Daleko dotkliwszym ciosem dla gromady grebowskiej byto przy-
wiaszczenie przez plebanow grebowskich i jego poddanych - gk i
pastwisk gromadzkich. Odtad wie$ musiata pedzi¢ swe bydto i ko-
nie na dalsze pastwiska w lasach staroscinskich, wzglednie “wyra-
bia¢” nowe tgki na dalszych terenach, co naturalnie wywotywac
musiato odruchy niezadowolenia catej gromady grebowskiej.

Do pewnej wrogosci parafian przeciw poddanym plebanskim
przyczyniata sie zapewne zazdro$¢ i zawiS¢ sasiedzka. Poddani ci
korzystajac z opieki plebana zajmowali sie rzemiostem, handlem
drzewa, przyjmowaniem na wypas za wynagrodzeniem cudzego
bydta (nawozili w ten sposéb uprawiang ziemie) ponoszac stosun-
kowo mniejsze ciezary anizeli poddani krolewscy.

O pewnej atrakcyjnosci poddanstwa plebanskiego $wiadczy skar-
ga ks. J. Kozlickiego, ze urzednicy starostwa przeniesli na ziemie
krélewska pieciu jego poddanych wraz z ich budynkami, prawdo-
podobnie jako zbiegtych poddanych krolewskich, ktorzy przyjeli
poddanstwo kosciota i osiedlili sie na ziemi plebariskiej.

6
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To wrogie nastawienie gromady grebowskiej w stosunku do
swoich plebandéwjak i ich poddanych wykorzystywata administra-
cja staroscinska, podburzajac ja do wystgpien, ktére bez aprobaty
wiadzy w ogéle nie miatyby miejsca. Sama tez niejednokrotnie brata
w tych ekscesach bezposredni udziat, jak to wynika z przytoczo-
nych relacji, przez wysy#anie podlegtych jej oddziatow wojskowych
(kozakow).

Ks. Meszkowski tak charakteryzuje postac ks. .1 KozZlickiego:
Przez lat 18-cie byt plebanem grebowskim. Co ucierpiat - trudno
opisac - petne trybunaty, grody i konsystorze byty Swiadkami jego
akcji. Ze sie czasem niecierpliwo$cia uniést - bo byt cztowiek, ale
cho¢ byt kaptanem, bezwzglednym na charakter i szlachcicem - za
wmieszaniem sie dawniejszych dyspozytoréw starostwa, po 600
batogdéw prawie az na Smier¢, jak dekret Swiadczy - traktamentu
odbierat. To wszystko pochodzito z przyczyny ludzi zazdroszczg-
cych mu mizernych dochodéw kosciota. Zejeszcze ozyt - wotatzre-
zygnowac z parafii, niz gwattowng polec $miercia.!’

Ks. J. KozZlicki, majac juz dos¢ tych zatargdéw - zrezygnowat z
parafii w dniu 9 Il 1765 roku i przeniesiony zostat na parafie w
Cmolasie.

6. Zatargi za nastepnych plebanow

Z rezygnacjaks. J. KoZlickiego - zatargi nie ustaty, o czym wspo-
mina jego nastepca ks. J. Meszkowski, ktory przez 30 lat (1765-
1794) byt plebanem gr(gbowskim.20

Objgwszy parafie niedtugo cieszyt sie spokojem. W roku 1767
administracja staroscinska podniosta poddanym plebanskim optate
za WOz drzewa, wywozonego z laséw z 6 gr na 17 gr, podczas gdy
poddani krolewscy ptacili dawniejszg optate 6 gr od wozu. Oprocz
tego natozyta na poddanych plebanskich nowe ciezary, jak woze-
nie drzewa na opat i trawy do Sandomierza, na potrzeby zamku.

Tego samego roku administracja staro$ciniska zatrzymata na dro-
dze publicznej siedem wozow z drzewem, wywozonym przez pod-
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danych plebanskich a zaptaconym wedtug podwyzszonej juz tary-
fy. Drzewo zabrata, a zaprzegi, tj. woty plebanskie, wygtodziwszy
- dopiero po 7 dniach zwrdcitfa.

W roku 1768 administracja staroscifiska przez dtugi czas nie
zezwalata plebanowi na wywdéz drzewa, potrzebnego na odbudo-
we kosciota, ktéry spalit sie w pozarze wznieconym przez zydow-
skich dzierzawcow staro$cinskiego browaru. Dopiero po diugich
staraniach, na skutek interwencji konsystorza sandomierskiego,
zgodzita sie na jego pobor.

Pan Cienciewicz, administrator lasow starosciniskich w Mokrzy-
szowie, ukarat tygodniowg egzekucja, tj. kwaterowaniem i utrzy-
maniem kozaka wraz z koniem, poddanego plebanskiego za to, ze
oczyscit sobie z jezyn i innych zaroéli sporne pole i tgke. Tym
samym sposobem zrujnowat catkowicie w kilka dni drugiego pod-
danego plebanskiego.

W roku 1774 wojci staroscinscy - przejezdzajagce wozy po pro-
wiant cesarski, wpedzili okoto dwiescie wotdw i koni w tgki chtop-
skie i plebanskie. W roku 1775 mieszkancow gromady grebow-
skiej, okoto 400 os6b, zbuntowali sie i z przystanym z Sokolnik
kozakiem, z siekierami, zabrawszy ze sobg bydto i konie, rzucili
sie na osuszony przez ks. Meszkowskiego przykoscielny pastew-
nik rabigc ploty, niszczac trawe i obracajac wszystko wniwecz. W
podobny spos6b zniszczone zostato, nalezace od dawna do ko-
Sciota, pole za Osg. Stamtagd gromada udata sie na tgke i pole pod
kosciotem, gdzie chtopi skosili i zabrali na swe wozy trawe, stra-
towali konmi zboze i przepedzili przez nie swoje bydto. Bronigcy
swoich wiosci pleban zostat zniewazony a chtop koscielny Smier-
telnie raniony siekiera.

Niedtugo trwat spokdj. W roku 1778 za poduszczeniem admi-
nistratora Cienciewicza, poddani krélewscy jeszcze wiekszy niz
poprzednio bunt podniesli. W sile okoto 500 ludzi naszli fgki chto-
pow plebanskich na Zagumniu Szczepanikowym. Zniszczyli pto-
ty i trawe. To samo uczynili z polem, ogrodami i fgkami na Zaosiu
plebanskim w Przychodzie plebanskim, jak réwniez z polem i fgkg

83



Michata Barana. Stamtad zabrawszy bydto i konie, ruszyli na pola i
faki poddanych plebanskich - za Jazwinem lezace, podobne czy-
nigc spustoszenie. Podobne zajscia miaty miejsce w roku | 779.

Ks. J. Meszkowski zwracat sie 0 pomoc do “Prze$wietnego
Rzadztwa Powiatowego Cyrkutu pilznenskiego”, ale ludzie podbu-
rzeni przez Cienciewicza i Fiedorowicza - gIMsi byli na wszelkie
upomnienia zwierzchniej wiadzy austriackiej."”

Wedtug M. Marczaka™" chtopi grebowscy nabrawszy $miatosci,
posunietej niejednokrotnie do zuchwalstwa i niesubordynacji wo-
bec wszelkiej wiadzy lokalnej, tak cywilnej jak i duchownej,
odmowili juz za czasow austriackich wychodzenia do pracy w dni
panszczyzniane przy budowie nowego kosciota. Dopiero wihadze
cyrkularne musiaty ich energicznie do tej pracy przymuszac.

Jak dtugo trwat zatarg o role i tgki grebowskie - dostepne nam
Zrodta milczg. Dopiero pewne wyjasnienie daje wzmianka uczy-
niona o dochodzie nastepnego plebana grebowskiego, Jana Gwal-
berta Przemykalskiego (1 794-1833) pod rokiem | 808."™

W zeznaniu tym ks. Przemykalski wspomina, ze
za jego bytnosci wiele gruntow i tgk plebanskich, miedzy lasami
potozonych, tak samego plebana jak ijego poddanych, starostwo
sandomierskie odebrato, a kopaniny w lasach - na lasy obrdcito.
Podobnie stato sie z tgkami na Lugach z wielkg krzywdg dla para-
fii. Miat kosciot role Bogoniowska kupiong za grzywien czterdzie-
ci, druga role zwang w Goycu za grzywien szesnascie, trzecig
Korzeniec - te trzy role gromada sobie przywtaszczyta. Podobnie
poszczegblni chiopi ze wsi - zakwestionowali i przywitaszczyli sobie
take zwang Dabrowa. W Cyrkule rzeszowskim wygraliproces: Fran-
ciszek i Augustyn Janeczko o P6lko w Jodtowym Gradzie.

W ten sposéb za czaséw austriackich zakonczony zostat ten bli-
sko stuletni zatarg o ziemie, ograniczajac wiasno$¢ kosciota gre-
bowskiego, wedtug pomiaru gruntu z roku 1794 do 37 morgow i
142.3 sazni austriackich pola ornego oraz 35 morgdéw i 646 sgzni
pola ornego, 70 morgéw i 162 sazni fgk oraz | morga i 382 sgzni
lasu.
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7. Uwagi koncowe

Poswiecitem moze zbyt wiele miejsca przedstawieniu zatargow
0 ziemie, taki i pastwiska, jakie notujg zrodta, na terenie wsi Gre-
bowa i okolicznych przysiotkéw, albowiem wydarzenia te moim
zdaniem wywarty decydujacy wptyw na pozniejszy rozwoj wypad-
kéw na GrebowszczyzZnie.

W ciggu prawie stulecia walk i zatargéw, potgczonych niejed-
nokrotnie z najazdami na plebanie, jak i poddanych plebanskich,
doszto do wytworzenia sie odmiennej od innych wiosek nadwislan-
skich, czy nadsanskich, bojowej psychiki chtopskiej, , ktora prze-
trwata czasy austriackie, a pozniej data zna¢ o sobie w tak zwanej
“republice tarnobrzeskiej” lata 1918- 1919, ktorej osrodkiem byta
grebowszczyzna obejmujgca obszar parafii grebowskiej.

PRZYPISY

1. “Kwartalnik Historyczny”, R.62, nr 4-5, Warszawa 1955, s. 80-107

2. Studia z dziejow wsi matopolskiej w drugiej potowie XVIII wieku, Warszawa
1957

3. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej cyt. AGAD) w Warszawie, Decreta
Referendariaty 29, k. 655-667 i 708-712

4. Archiwum Diecezjalne obrz. tac. w Przemyslu, rkps 743 - Grebow

5. Archiwum Dzikowskie Tarnowskich, WAP w Krakowie, Oddziat na Wawelu,
rkps 215 i leki A. Schneidera nr 571 - Grebow

6. Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 2614

7. Lustracja wojewoOdztwa sandomierskiego 1564-1555, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow, 1963, s. 127

8. Dhugosz, LzTrer Beneficjorum Dioecesis Cracoviensis, Opera Omnia, wyd.A. Prze-
zdziecki, Krakow 1864, t. 1, s. 353

9. Archiwum Diec. w Przemyslu, Wizytacja biskupa Radziwitta z r. 1595, rkps 742,
s. 101

10. Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 2614.

Przy opisie wiosek: Mokrzyszowa i Staléw (Suplement z r. 1753) wystepuja
dwie miary zagondw: zagon zwykly, zawierajacy 6 skib na 120 tokci dtugich =
105 rn , zagon wiekszy, obejmujacy 50 zagondw zwyktych = 5250 m , ¢wier¢ =
[/4¥anu 4 zagony wigksze, p6Hanek 2 éwierci 8 zagondw wiekszych, tanik
lan kmiecy 4 ¢wierci = 16 zagonow wiekszych, zagony wigeksze wystepujajako
miara roli kmiecej, czynszowej, zagony za$ zwykte tylko przy uprawie “kopanin”.
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I 1. AGAD w Warszawie, Decreta Rererendaria. rkps 29. s. 655-667

12. Pierwotne uposazenie kosciota w ziemie

13. Odrabiajacy panszczyzne bydtem (parg wotéw) lub pieszo

14. AGAD w Warszawie, Decreta Referendaria, rkps 29, s. 708-712

15. Archiwum Dzikowskie, WAP w Krakowie, nr 215

16. Tamze

17. Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 2614 (Suplement z r. 1753)

Wioska Grebow uiscita wowczas starostwu tytutem “zagonowego”, tj. oplaty
od uprawy zagonow “kopanin”, 380 ztp 6 gr, co przy wartosci | zip .30 gr
i optacie 3 gr od jednego zagonu, okresla 3802 zagonow.

18. AGAD w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego, Oddziat XVIII, Lu-
stracja wojewddztwa sandomierskiego z r. 1765, rkps 35. W tym roku Gre-
béw z Jamnicauiscit “zagonowego” 620 zip 9 gr, tj. wyliczonej jak wyzej,
za uprawe 6203 zagondw.

19. Archiwum Diecezjalne w Przemyslu, Miscelanea - Grebow, rkps 743

20. Tamze

21. Tamze

22. M. Marczak, Powiat tarnobrzeski pod rzadami austriackimi, "Gtos Ziemi
Sandomierskiej” nr 2/1923 i nr 15/1923

23. Teki A. Schneidera, WAP w Krakowie, nr 571 - Grebow.

24. Archiwum Diecezjalne w Przemyslu, Opis inwentarza par. Grebdw, r. 1794,
ks. 742
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IV. ZARYS DZIEJOW
KOSCIOtA | PARAFII W TURBI

1. Pochodzenie nazwy.

Wedtug autoréw ,,Starozytnej Polski”’! przylegte do Rozwado-
wa lasy Puszczy Sandomierskiej zaludnione byly w dawnych wie-
kach mnogiem zwierzem, ze i tury w tutejszych przebywaty knie-
jach, znajdujemy tego dowody nie tylko w dziejach, ale i w nazwz-
sku wsi Turbia przy Rozwadowie lezgcej.

Opierajgc sie na klasyfikacji nazewnictwa geograficznego W.
[ aszyckiego? - nazwe osady Turbi zaliczy¢ nalezy do nazw topo-
graficznych, tj. oznaczajacych wiasciwosci topograficzne (miej-
sce gdzie polowano i bito tury). Zwierzeta te wyginety w Polsce w
ciggu wiekdw, a po nich pozostata nazwa osady na tym miejscu
zatozonej.

2. Prehistoria.

Puszcza Sandomierska wykazuje Slady dawnego tu pobytu czto-
wieka. Znajdujemy je tak na samym wzgorzu tarnobrzeskim, jak i
wzdtuz Sanu. Jednym ze Sladéw wskazujacych na istnienie osady
z okresu rzymskiego jest materiat archeologiczny wydobyty w Tur-
bi.l Podczas robét ziemnych majacych na celu przygotowanie w
roku 1941 niemieckiego lotniska wojskowego w Turbi, natrafio-
no naterenie tzw. ,,Ostrowy” na osade z epoki brazu, okresu rzym-
skiego, ktore zbadat prof. R. Janika.

W starszej osadzie kultury tuzyckiej (lata 9()()-7()() p.n.e.) ui-
kopano jedna jame mieszkalng pochodzgca z okresu rzymskiego
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(lata 1-400 n.e.) i dwa stanowiska z zabytkami tegoz okresu n
postaci spodu naczynia i czworobocznego kamienia stuzgcego do
ostrzenia narzedzi zelaznychi

Na tym terenie w widiach Wisty i Sanu rozwineta sie w V okre-
sie epoki brazowej (lata 900-700 p.n.e.) tzw. tarnobrzeska grupa
kultury tuzyckiej/ Osada w Turbi prawdopodobnie nalezata do
zespotu osadniczego, ktérego centrum gospodarczym i politycz-
nym byt Sandomierz/ Tedy kiedy$ przez przetecze karpackie pro-
wadzita droga z Pannonii wzdtuz Sanu i Wisty ku Battykowi, jak
o tym $wiadczg liczne wykopaliska monet, naczyn i narzedzi rzym-
skich importowanych przez kupcow.

Jak zrelacji prof. K Jamki wynika - okolica Turbi zamieszki-
wana byta juz w epoce brazu, a to kultury tuzyckiej (lata 1300-300
p.n.e.), a osada z okresu rzymskiego (lata 1-400 n.e.) Swiadczy o
pewnej ciggtosci w zasiedleniu tych okolic. Dowodem tej ciggto-
Sci jest fakt, ze takze w okresie wczesnosredniowiecznym (lata
600-1250 n.e.) osada Turbia istniata.

3. Prebenda turebska.

Pierwszg wzmianke o Turbi zawiera dokument Leszka Czar-
nego wydany w roku 1284.1 W przywileju tym Leszek zatwierdza
kolegiacie sandomierskiej to wszystko, co przez jego poprzedni-
kéw nadane jej zostato, a nastepnie zwalnia poddanych kolegiaty,
w wioskach do niej nalezacych, od réznych danin, postug i cieza-
réw na rzecz ksiecia.

Do wiosek imiennie wymienionych nalezaty: Turbia, Zabno,
Popowice, Ostréwek, Opoczka i inne. W tym wiec r. 1284 osada
Turbia nalezata do posiadtosci kolegiaty sandomierskiej.

Woczesdniejszy dokument z r. | 1915 wspomina, ze arcybiskup
gnieznienski Piotr w asyscie innych biskupow poswiecit nowo zbu-
dowany kosciot NMP w Sandomierzu i wymienia jego uposaze-
nie, na ktére sktadaty sie uposazenia licznych koSciotdéw, ktérych
patronem i kolatorem byt sam ksigze.
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Byt) to: kosciot w Zarnowie, kosciot $w. Mikotaja w Sando-
mierzu, kosciét sw. Jana w Sandomierzu, kosciol\ w Potancu,
Zawichoscie i inne ze wszystkimi swoimi dochodami (cum suis
reddibus), a dalej wymienia wioski: Ostréw, Zaduszniki, Sokolni-
ki z poddanymi (cum servis).

Miedzy wymienionymi wioskami nie ma Turbi, Zabna i innych,
albowiem - jak przypuszczamy - wchodzity one w sktad nadanych
kolegiacie kosciotéw i wymienienie samych koSciotéw (cum suis
reddibus) wystarczato jako tytut wiasnosci do wiosek do nich na-
lezgcych. Kanonia turebska ufundowana zostata jak to stwierdza
J. Dtugosz?' na dochodach kosciota $w. Janaw Sandomierzu. Wio-
ska Turbia w chwili fundacji kolegiaty sandomierskiej nalezata
wiec zapewne do uposazenia kosciota $w. Jana i dlatego nie zo-
stata w dokumencie z r. 1191 wymieniona.

A kiedy osada Turbia wraz, z przylegtym obszarem nadana zo-
stata kolegiacie sandomierskiej?

Otéz Kazimierz Sprawiedliwy, najmtodszy syn Bolestawa Krzy-
woustego, objagwszy ksiestwo sandomierskie i obrawszy sobie za
siedzibe Sandomierz, kosciét NMP w tym mieScie, pomiedzy ro-
kiem | 167 a 1 194 podnidst do stopnia kolegiaty i ustanowit przy
niej pieciu pratatéw, osSmiu kanonikéw i oSmiu wikarych.l

Do wsi nadanych kolegiacie przez tego ksiecia, na utrzymanie
tak samej kolegiaty (budynku), jak i ustanowionych przy niej do-
stojnikow koscielnych - nalezaty Turbia, Zabno i inne wymienio-
ne w dokumencie z r. 1284. Takie stanowisko co do czasu po-
wstania kolegiaty sandomierskiej i jej uposazenia zajmujg i inni
autorzy, jak np. Bulinski," ks. J. Wisniewskil? oraz Aleksander
Bastrzykowski.{3

Prebendy kanonikéw sandomierskich od wiosek im nadanych
otrzymaly z czasem swe nazwy i tak prebenda turebska od wioski
[ urbia, z ktérej dochody s™y na utrzymanie kanonika tej preben-
dy.

Mylna jest wiadomos$¢ podana przez autorow ,,Stownika Geo-
graficznego Krélestwa Polskiego”!4 jakoby Turbia dopiero od roku

89



1429 nalezata do kolegiaty sandomierskiej. Powotujg sie oni na do-
kument zawarty w kodeksie dyplomatycznym mogilskim,ls w
ktérym to r. 1429 krol Wi. JagieHo nadat Sylwestrowi kanonikowi
sandomierskiemu prebendy turebskiej - kawat brzegu Sanu miedzc
Zbigniewem (obecnie Zbydniowem) a Turbig- wiasnoscig wymie-
nionego Sylwestra, na urzadzenie sadzawki, by korzystat z ryb tak
on sam, jak i jego nastepcy kanonicy prebendy turebskiej.

Kanonik Sylwester posiadajac Turbig, widocznie nie mogt ko-
rzysta¢ z potowu ryb w Sanie, dlatego wyjednat od kréla, ze ten z
krélewskiej czesci Zbigniewa wykroi¢ kazat kawat brzegu Sanu i
dotgczyt go do Turbi.

Nastepng wzmianke o Turbi z lat 1350-1360 podaje pewien ku-
piec torunski jadgcy z Torunia przez Sandomierz do Lwowa. Wyli-
cza on miejsca poboru cta i myta na trakcie publicznym prowadza-
cym z Sandomierza na Ru$, a to: Sandomierz, Trze$h, Gorzyce,
Turbia, Ractawice, Kopki, Krzeszéw, Lubaczoéw, Grodek i LwoOw.16
Na trakcie tym zatrzymywali si¢ podrdznicy, jak o tym Swiadczy
fakt wydania przywileju w Turbi przez kréla Wiadystawa Jagiete z
dn. 29 wrzednia 1386 r. (K.K.K., t.Il nr 335).

Jan Dhugosz szczegdtowo opisuje prebende turebskaza jego cza-
sow.17 Posiadaczem jej woweczas byt kanonik Jan Szciekocki herbu
Odrowgz. Do prebendy nalezaty dochody ze wsi Tubi, tj. czynsze
od kmieci jak i dochéd z folwarku, myta tutaj pobieranego, a to: od
owcy 4 denary, od konia ! /2 grosza. Dochody z myta, kiedy to pro-
wadzita tedy droga z Sandomierza na Ru$ byty znaczne, ale kiedy
przetozony zostat trakt z Rusi, tj. z Przemys$la na Rzeszéw - Pilzno
do Krakowa, dochody te znacznie zmalaty i wynosity od 3 do 4
grzywien srebra rocznie.is Dzieki swym wptywom u krola kanoni-
cy z czasem uzyskali czeSciowg rekompensate poniesionej straty, a
to przez dopuszczenie ich do udziatu w czesci dochodéw z myta
pobieranego na nowym trakcie. Oprocz tych dochodoéw zwigzanych
z posiadaniem Turbi nalezaty dziesieciny snopowe, tak z wiosek
sgsiednich Ptawa, Pilchowa, Przyteku, Zarzecza, jak i innych poto-
zonych po lewym brzegu Wisty na Wyzynie Sandomierskiej, we-
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dtug Ditugosza og6lnej wartosci 46 grzywien srebra rocznie. We-
dtug ,,Lustracji woj. sandomierskiego z r. 1564-1565", (Ossoli-
neum 1963, s. 121)- wie$ krolewska Zarzecze oddawata dan mio-
dowg (czynsz miodowy) kanonikowi do Turbi - 12 grzywien, gdy
cala wie$ 16 grzywien z czego 4 grzywny do skarbu kréla. Quo
iure nescitus? - pytaja rewizorzy.

Wedtug Liber Retaxationum z r. 1529 kanonik Jakub Staszkow-
ski, jak to zeznat pod przysiega,ld z prebendy turebskiej uzyskat
71 grzywien srebra czystego dochodu, w tym udziat w mycie po-
bieranym na trakcie Przemysl-Pilzno 30 grzywien srebra, a z myta
lokalnego pobieranego w Turbi zaledwie 4.

Byty to dochody znaczne, totez prebende turebskgotrzymywa-
ty dozywotnie osoby wplywowe, cieszace sie zaufaniem krola,
ktory prebende te rozdawat.

| tak w latach 1540-1551 prebende turebska posiadat Benedykt
Jan rodem z Luzacji, przyboczny lekarz Zygmunta | i Augusta,
profesor medycyny Akademii Krakowskiej.20 W roku 1577 pre-
bende posiadat Wawrzyniec Goslicki herbu Grzymata biskup ka-
mieniecki i poset oraz dyplomata za Stefana Batorego.l W roku
1585 posiadat ja Maciej Bielicki.22 Do roku 1614 kanonikiem
sandomierskiej prebendy turebskiej byt biskup ptocki, a pdzniej-
szy arcybiskup gnieznienski Henryk Firlej herbu Lewart.2* Po re-
zygnacji Firleja z prebendy turebskiej okoto r. 1614 prebende po-
siadat Andrzej Lipski herbu Grabic sekretarz Zygmunta 111, biskup
tucki, kanclerz koronny a p6zniej biskup krakowski.X

Od roku 1635 po nim kanonie prebendy turebskiej otrzymat
Filip Lipski - brat Jana, arcybiskupa gnieznienskiego, ktéry posto-
wat od krola do Rzymu do papieza Innocentego X. Po nim w roku
1645 otrzymat prebende Konstanty Lipski (arcybiskup gnieznien-
ski, Jan byt jego stryjem) instalowany na kanonie turebska z pre-
zenty krola Wiadystawa 1V - byt pozniej arcybiskupem Iwowskim,
I en jeden przez 53 lata trzymat prebende | urbie dzierzawiac jgaz
do Smierci w r. 1698.
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lacy dzierzawcy, chcac wyciggnaé jak najwieksze zyski z
dzierzawionych od kanonikdw majatkow, czynili szkody, trzebili
lasy, uciskali poddanych. Totez biskup Matachowski zabronit wy-
dzierzawia¢ majatki koscielne i polecit by kanonicy sami nimi ad-
ministrowali.

Jak z powyzszych danych widzimy prebenda turebska, na sku-
tek protekcji, pozostawata w reku jednej rodziny przez 84 lata, co
budzito zawis¢ i niezadowolenie wsrdd kleru.

lolez. odbywajacy w r. 1682 wizyte kanoniczng biskup kra-
kowski Jan Matachowski2' wydat zarzgdzenie-.prebenda turebska
za zgoda kréla Kazimierza oparta zostata na zwyktej dystrybucji,
tymczasem jeden sie bogaci, a drudzy biede znosza... wiec gdy
zawakuje, nikogo nie instalowac¢, dopokad nie ztozy przysiegi, ze
zgadza sie tylko na 1/4 dochodu z tej prebendy, zas$ kapituta san-
domierska majatki tej prebendy bierze w swa opieke. Starac¢ sie
aby ten dekret umieszczony tv aktach - potwierdzita Stolica Apo-
stolska.

Kanonik Krzysztof Debinski wystarat sie w r. 1698 o zatwier-
dzenie w Rzymie podziatu dochodow prebendy Turbi.2%

Po Konstantym Lipskim prebende turebska wzigt Andrzej
Olszewski herbu Prus - arcybiskup lwowski.

W r. 1711 biskup krakowski tubienski podzielit Turbie mie-
dzy kapitute i kanonikaAndrzeja Olszewskiego, aby nie byto spo-
réw o dochody.2l Po Olszewskim28 prebende turebskg o zmniej-
szonych juz dochodach otrzymat kanonik sandomierski Marcin
Jozeftaskawski w latach 1747-1757.

Po taskawskim prebende turebskagposiadat od r. 1 757 do 1773
kanonik Antoni Wyszynski.9 Ten w r. 1768 wystosowat memo-
riat do Ojca Swietego zarzucajac, ze krél Jan Kazimierz i August
Il, jak i Ojciec Swiety bullaz dn. 4.V1I1. 1716 r. bez. zgody sejmu
zezwolili na podziat prebendy lurebskiej na 4 czesci (trzy na kapi-
tute, a jedna cze$¢ dla kanonika). Uwaza, ze to byto wbrew prawu.
Sprawe rozstrzygnat w r. | 768 nuncjusz apostolski w Warszawie,
upominajac kapitute, by przyznata trzy czesci dochodu Turbi, jako
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dozywocie, ksiedzu Wyszyniskiemu i nic roztrzasata lej sprawy w
dtugich sadach z obcigzeniem swej i krélewskiej powagi. Wyszynh-
ski zmart w | 773 r. a wiec juz po pierwszym rozbiorze Polski.

Po nim na prebende wszedt sekretarz kanclerza Krolestwa Pol-
skiego - ks. Franciszek Meline, a po nim w 1780 r. ks. Antoni
Sobczynski. 1l

W 1782 r. cesarz Jozef Il skonfiskowat majatki koscielne w
Galicji, a miedzy innymi i majatki kapituty sandomierskiej, a to:
Turbie z Obojna i Wo6lka Turebska, Zabno, Motycze Poduchow-
ne, Zarzekowice, Popowice.

Na rzecz skarbu austriackiego zabrano 7 wsi i 5 folwarkow. Z
tych Zabno i Turbia wraz z Obojnag i W6lka sprzedane zostaty na
licytacji (3 lutego 1789 r. we Lwowie wystawiono na publiczng
sprzedaz dobra: Motycze Duchowne, Zarzekowice, Turbie z Wél-
kg Turebska i Obojng, wioski zabrane kolegiacie sandomierskiej,
za cene 38 720 zt refskich. Popowice i Zabno za 22 264 zlr, sotec-
two w Zalesiu za 2904 z#r)2% Nabywcg ich byt Antoni Krzysztato-
wicz wzmiankowany w zrédtach w r. 1801.

W rekach Krzysztatowiczow - Antoniego, a p6Zniej Tomasza -
pozostawata Turbia z przylegtosciami do r. 1830. Od r. 183! wia-
$cicielem Turbi wraz z Obojng i Wolka byl wiasciciel sasiednich
Charzewic i Rozwadowa - ksigze Lubomirski. Odtad w rekach
ksigzat Lubomirskich (Adama, Hieronima i Jerzego) znajdowaty
sie te whosci az do roku 1944/45, tj. przejscia majgtkow ziemskich
na wiasnos¢ panstwa.

4.Osady prebendy turebskiej.

Wchodzity one za dawnej Rzeczypospolitej w sktad wojewddz-
twa i powiatu sandomierskiego.

Pierwszg szczegbtowgwiadomos$¢ o nich podaje Jan Diugosz.1L.
Za jego czasow (lala 1440-1470) kanonik prebendy turebskiej po-
siadat w Turbi swoj wiasny dworek dobrze zbudowany, w ktorym
przebywat, gdy zjezdzat na polowanie. Dobry folwark z tgkami
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podzielony zostat na 4 pola, oprécz tego trzy karczmy, ktore pta-
city mu trzy grzywny srebra czynszu rocznie oraz lany kmiece. lle
ich byto Dtugosz nie podaje. Podaje jednak dalej, ze byto 4 zagro-
dnikdéw nie posiadajacych roli, lecz odrabiajgcych na folwarku ka-
nonikajeden dzienh pieszo w tygodniu. We wsi tej, jak podaje Diu-
gosz. byto od najdawniejszych czaséw myto, ktére pobierat kano-
nik.

W innym miejscu Dtugosz podaje,’? ze wie$ Turbia, tj. kmiecie
i karczmarze, uiszczali dziesiecine snopowa kosciotowi w Bieli-
nach w wartosci 20-tu grzywien srebra, folwark zas kanonika od-
dawat dziesiecing wikaremu tej prebendy w wartosci 2-3 grzy-
wien. Z wysokosci dziesieciny kmiecej 20-tu grzywien wniosko-
waé¢ mozemy, ze wie$ byla duza i posiadata wiekszg ilo$¢ upra-
wianych tanéw ziemi.

Wedtug Liber Retaxationum zr. 1529 myto we wsi Turbia przy-
nosito kanonikowi rocznie 4 grzywny. We wsi byt miyn wodny
niedawno zbudowany, nieczynny jednak z powodu braku wody.
Wedtug ,,Lustracji woj. sandomierskiego z r. 1564-1 565" (Osso-
lineum 1963, s. 323) - wie$ Turbia figuruje jako ptacaca podymne
od 10 fanow.

Wedtug Pawinskiego™ w r. 1578 we wsi Turbia byto 24 kolo-
nistow siedzacych na 12 tanach, a wiec kazdy z nich posiadat 1/2
lana, tj. bardzo duzo, jesli sie uwzgledni, ze przecietnie kmiecie w
wioskach szlacheckich tej okolicy siedzieli na | /4 lana. Dalej byto
18 zagrodnikoéw posiadajagcych role, 2 komornikéw z bydiem, 8
ubogich komornikéw bez bydta oraz 2 rzemie$lnikow. Wioska li-
czyta wiec 54 rodziny, liczac przecietnie 5 gtéw na rodzine - wie$
mogta wéwczas liczy¢ okoto 270 gtéw. Zwraca uwage wielka licz-
ba biedoty wiejskiej (18 zagrodnikéw + 2 komornikow z. bydiem
+ 8 bez bydta), tj. 28 rodzin, ktére chyba musiaty znajdowac zaro-
bek na folwarku kanonika wzglednie przy pracach w lesie.

Wedtug danych Pawinskiego w r. 1578 w spisie wiosek nale-
zacych do parafii Charzewice po raz pierwszy wystepuje Obojnia
regalis (krolewska). Wymieniona tez jest w wizytacji biskupa kra-
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kowskiego Maciejowskiego z r. 16043, a w r. 16713% Obojna -
wiasnos$¢ kapituty sandomierskiej - liczyta 4 kmieci na jednym
fanie i 2 zagrodnikow z rolg, a wiec 6 rodzin i umieszczona zosta-
fa w spisie poborow przy parafii Jezowa, podobnie w roku 1664.

Wolka Turebska powstata p6zniej, po roku 1662, albowiem nie
jest wymieniona w spisach rejestru poboréw przez Pawinskiego
(T. 1V, dodatkowy spis nowych wsi pow. Sandomierskiego).

Duzo szczeg6tdéw dotyczacych Turbi, jak i innych wiosek nale-
zacych do kapituty kolegiaty sandomierskiej, podaje ks. Wisniew-
ski w 11 czesSci swej pracy ,,Acta actorunr...” zawierajacej wyciagi
z protokotéw posiedzen kapituty, ktore przytaczam.

Z uwagi, ze Turbig administrowat sam jej dozywotni posia-
dacz kanonik - brak danych dotyczacych wydarzen w tej wiosce.
W protokotach posiedzen kapituty wioska Turbia wystepuje do-
piero od czasu, kiedy na polecenie biskupa Matachowskiego ad-
ministracje nad nig przejeta kapituta. Do tego wiec czasu, dla przed-
stawienia zasztych wydarzen w okolicy, dotyczacych Turbi, poda-
je wydarzenia zanotowane w aktach kapituty, a dotyczace sasie-
dniej wioski Zabna.

A oto chronologiczne zapiski:3

W roku 1546 krol Zygmunt August wyznacza komisje do roz-
graniczenia dobr krélewskich Zbigniew od wsi Turbia - wkasnos¢
kapituty sandomierskiej oraz wsi Zaleszany i Kotowej Woli nale-
zacych do Piotra Kutaczkowskiego.

Rok 1551 - Jakub Staszkowski kanonik krakowski i sandomier-
ski wystepuje w sprawie o granice Turbi miedzy Spytkiem z Tar-
nowa - kasztelanem zarnowskim, a Mikotajem de Zaleszany - dzie-
dzicem Wolczy (Kotowej Woli).

Rok 1607 - Walenty Czerminski, dzierzawca wsi krolewskiej
Zbigniew, krzywdzi w lasach i polach dobra kapituty. Kapituta
uchwala wystgpi¢ prawnie przeciw niemu.

Rok 1613 - z Czerminskim rozpoczeta sprawa sgdowa.

Rok 1614 - Czerminski dopuszcza sie nowych krzywd.

Rok 1615 - Wobec niepewnosci komisarzy co do granic Turbi i
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Zbigniewa kapituta poleca pilniej ir tej materii kotata¢ u Jego
Krélell skiej Mosci.

Rok 1651 - rezydenci radza co pocza¢ z widczacym sie »r ce-
lach grabiezy zotdactwem. Postanowiono n razie potrzeby uda-
waé' sie do Zabna i bronié poddanych od napasci i rabunku.

Rok 1652 - Zabno dotkniete powietrzem (morowa zaraza) wiec
dostep do niego trudny.

Rok 1653 - Po wygasnieciu epidemii u Sandomierzu - trwaja-
cej 7 miesiecy - rezydenci i wikariusze rozpierzchli sie. Trzeba
wszystko na nowo organizowac. Zmarli: wicekustosz, wiceproku-
rator a takze $piewacy - uczniowie szkoty kolegiackiej - tak, ze nie
ma kto $piewaé w kosciele.

Rok 1654 - Wioscianie z Zabna ogotoceni z wotéw do orania i
ziarna. Zotnierze ich wyzyskuja. Kapituta w miare moznosci ich
wspomaga i ostania.

Rok 1655 - pare wotéw skradzionych przez zotnierzy w Zabnie
postanowiono odkupi¢ poddanemu. Odczytano list biskupa kra-
kowskiego, ze na sejmie postanowiono zgodnie z biskupami, by z
15-tu fanow dostarczy¢ po jednym zotnierzu, albo uisci¢ z kazde-
go fanu po 10florenéw.

Rok 1656 - Zarzykowice - folwark nalezacy do wicekustosza
zostat przez Szwedow doszczetnie zniszczony.

Rok 1657 - Zabno folwark i wie$ zostaty przez wrogéw pan-
stwa (Rakoczego) spalone, bydto uprowadzone, mieszkancy do-
szczetnie zniszczeni i doprowadzeni do wielkiej biedy.

Rok 1657 - kanonik Kostecki zali sie, ze nie moze zajac sie upra-
wa pol w Zabnie, poniewaz niepokoja ludno$¢ wotoscy zotnierze.
Kapituta radzi mu, by porozumiat sie z dowddcg oddziatu.

Kanonik Kostecki otrzymatpolecenie od kapituty, by osobiscie
kotatat o usuniecie naduzy¢ u dowddcy oddziatu, gdyz Wotosi Zle
wplywaja na lud iv Zabnie - tak, ze lud nie uprawia pol kapitul-
nych (folwarcznych).

Rok 1673 - wizytacja biskupa krakowskiego Andrzeja Trzebic-
kiego stwierdza, ze kanonia Turbia posiada kosciot .Av. Jana za
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murami w Sandomierzu. Kosciot ten Swieci zaniedbaniem pomi-
mo. ze tak bogata prebenda od dtuzszego czasu jest w rekach jed-
nej rodziny.

Rok 1682 - wobec zasztych naduzy¢ i ztych kontraktow kapitu-
fa uchwata nie wypuszczac w dzierzawe nigdy Swieckim, tylkojed-
nemu z kanonikdw za optatg. Nalezy sporzadzi¢ inwentarze wszel-
kich débr kapituty i spisa¢ w osobnej ksiedze. Co trzy lata dobra
kapituty winny by¢ rewidowane.

Rok 1698 - zoldactwo dewastuje dobra kapituty. Kapituta za-
wiadomi kasztelana krakowskiego, wodza wojsk w sprawie pusto-
szenia débr kapitulnych i naktadania ciezaréw na poddanych, wy-
ciggania przez zotnierzy wiekszej optaty za hiberne.

Za kanonikiem Krzysztofem Dembickim spisac¢ kontrakt dzier-
zawy Turbi.

Rok 1708 - zaraza w Sandomierzu, kapituta odbywa swe posie-
dzenia w Piekarach.

Rok 1709 - Zarzeczkowice zniszczyto zoldactwo, Zabna stan
smutny. Po wylewie Sanu groble porozrywane, pola i zasiewy zni-
szczone, dla braku paszy wiele koni i wotéw padto.

Rok 1720 - Turbie przyznaje sie nadal ks. kanonikowi Olszew-
skiemu. Rewizorowie opiszg inwentarz i zbadajg, czy poddani nie
znoszg ucisku, czy wkasciciel dobr Zbigniew nie czyni szkdéd w po-
lach i lasach.

Rok 1721 - Turbia i inne dobra spustoszone. Pan Florian Roz-
wadowski (wkasciciel Charzewic) pozwolit sobie zaora¢ granice
Turebskie od strony Pilchowa. Kapituta uchwala oddac¢ sprawe
do sagdu.

Rok 1724 - odczytano list biskupa krakowskiego Szaniawskie-
go. ktéry miedzy innymi poleca, by natychmiast usung¢ z dzierzaw
i szynkow Zydow. W przeciwnym razie biskup zasekwestruje do-
bra.

Rok 1734 - dobra kapitulne niszcza zotnierze. Oprocz dawnych
podatkéw uchwalono Laudum woj. sandomierskiego na powiek-
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szenie wojska, tzw. pachotkowe. Do ptacenia takowego nie sg zo-
bowigzani poddani kapituty choc¢ ich do tego zmuszaja.

Rok 1737 zotnierze Lubomirskiego poczynili szkody w Turbi i
Zabnie, zbadaja to delegaci.

Rok 1739 - kanonik Stanistgw Lipski za 4 000 florenow irv-
dzierzawia Turbie.

Rok 1740 - w dobrach Turbia kapituta poleca $cisle prowadzic¢
ksiegi gospodarcze. Wylew Sanu i Wisty uczynit wielkie szkody iv
Turbi i Zabnie.

Rok 1741 - poddani Turbi zalg sie na krzywdy.

Rok 1744 - Wista zniszczyta zasiwy w Zabnie i Turbi.

Rok 1744 - o granice miedzy Turbia, Kotowg Wola, Zbignie-
wem powstato nieporozumienie. Kotowa Wola i Zbigniew nalezg
do ksiecia Jerzego Lubomirskiego (jako dzierzawa), ktory godzi
sie zatatwic spor polubownie. Kapituta poleca kanonikowi Lige-
zie odszukac¢ dokumenty, za$ kanonicy - Potocki i Boxa - pojada z
nimi do ksiecia Lubomirskiego. Kanonicy Zacharski i Ligeza do-
konali podziatu pol w Turbi miedzy poddanych.

Rok 1745 - kopce graniczne od strony Pilchowa i Charzewic
sprawdzi¢ do procesu z ksieciem Lubomirskim o granice Turbi.

Rok 1747 = ksigze Lubomirski od ubiegtego roku wielkie szko-
dy czyni w Turbi. Prokurator niech sprawy pilnuje. Kanonik Ro-
kicki wydzierzawit Turbie za 5 500 florenéw, a Zabno za 3 300
florenow.

Rok 1750 - w Turbi po dawnemu dziejg sie naduzycia. Gajowi
ksiecia Lubomirskiego uzbrojeni w strzelby bronia ludziom doste-
pu do laséw kapitulnych.

Rok 1752 - prokurator niech obierze od geometry Dunczew-
skiego mape Turbi i umiesci w archiwum kapituty.

Rok 1771 - Pigtkowskiemu neoficie z Zydéw zezwala sie na
postawienie chatupy w Turbi.

Rok 1776 - ksigze Franciszek Lubomirski - dziedzic débr Pil-
chowa i Przeteku - odjat dziesiecine z tych débr od czaséw naj-
dawniejszych dawang prebendzie turebskiej. Jego za$ poddani
zajeli pastwiska tzw. Kowalickie nalezace do Turbi.
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Rok 1779 - Ojrzanski, maz neofitki, prosi, by mu kapituta data
dom w Turbi, aby sie z zong nie tutat.

Rok 1782 - zajecie przez Austrie majatkow koscielnych.

Tyle wiadomosci podajag wyciagi z protokotéw posiedzen kapi-
tuty sandomierskiej.

Za czasOw austriackich okoto r. 1890 wie$ Turbialdl posiadata
223 domy, Obojna 62 domy, Zaosie karczme i 10 chat. Wdlka Tu-
rebska 79 doméw. Razem cala gmina 383 domy (8 domow - obszar
dworski) i liczyta 2066 mieszkancow, w tym 1026 mezczyzn i 1046
kobiet. Wyznania rzymsko-katolickiego byto 2015 o0s6b i 51 Zy-
dow.

W tym czasie posiadto$é chtopska wynosita 1316 mérg ziemi,
[ 58 morg tak i ogrodéw i 490 morg pastwisk.

Wiasnos¢ za$ dworska, stanowigca czes¢ ordynacji rozwadow-
skiej ksiecia Hieronima Lubomirskiego, stanowito: 5 karczm, go-
rzelnia, mtyn, cegielnia i 2 folwarki posiadajgce 385 morg roli, 72
morgi lak, | moérg 860 sazni ogrodu, 4 morgi parcel budowlanych,
33 morg pastwiska, 933 morg lasu i 8 morg nieuzytkéw - mocza-
row.

W gminie Turbia byta gminna kasa pozyczkowa z kapitatem 7078
renskich.

5. Kosciot i parafia.

Kanonicy prebendy turebskiej przebywali od czasu do czasu w
swej posiadtosci skoro 1. Dtugosz3$ zanotowat, ze za jego czasow
(1440-1470) w' Turbi byta curiacanonicalis bene aedificata, tj. dwo-
rek kanonika dobrze zbudowany.

Musiata wowczas tez by¢ kaplica, w ktdérej podczas swej bytno-
$ci kanonicy odprawiali msze $w. i inne nabozenstwa. O istnieniu
kaplicy w Turbi wspomina wizytacja biskupa RydziwiHa z r. 159539,
jak i biskupa Maciejowskiego4" z r. 1604 (capella in Turbia sub tit.
s. Leonardi). W nastepnych wizytacjach biskupich brak jakiejkol-
wiek wzmianki o jej istnieniu. Dopiero po roku 1743 w aktach ka-
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pituty sandomierskiejél znajdujemy wzmianke, ze biskup krakow-
ski tubienski poleci! rozebra¢ drewniany kosciét sw. Jana w San-
domierzu i ze na zyczenie wsi Turbi kapituta pozwolita 6w koscidtek
przenie$¢ do Turbi i postawi¢ na obranym miejscu. Kosciét jednak
ten po zbadaniu okazat sie niezdatnym do przeniesienia, wobec
czego kapituta postanowita postawic¢ w Turbi kaplice lej samej wiel-
kosci dla wygody tak kanonikéw tam przebywajgcych, jak i ludu.
Uradzono postawi¢ w Srodku wsi na starym cmentarzu w Turbi przy
pomocy dzierzawcow i wioscian, ktorzy ofiarowali sie przenies¢
starg kaplice do Turbi. W ciggu zimy ma by¢ zwiezione drzewo.

Rok 1744 - wynikly znaczne szkody skutkiem wylewu Sanu i
dochody z. dobr uszczuplaty, budowe kaplicy odtozono do lepszych
czasow.4

Rok 1754 - Turbianie proszg kapitute, by mogli postawi¢ sobie
kaplice w miejscu gdzie stata dawna. Przewiozg takowgz Rozwa-
dowa.43

Rok 1756 - Kaplica drewniana w Turbi juz. ukohczona i pobene-
dykowana przez delegata biskupiego. Na prosbe Turbian kapituta
upowaznia zakonnika z pobliskiego klasztoru w Rozwadowie, aby
co Swieto odprawiat w niej nabozenstwo, dopoki biskup nie da sta-
tego komendarza z wkadzg proboszcza. Mieszkancy Turbi, Obojnej
i Wolki majg daleka i kiepska droge do innego kosciota.

2 czerwca 1757 r. na posiedzeniu kapituty zpadta uchwata urzg-
dzenia przy nowo zbudowanym kosciele w Turbi parafii44, na co
juz przedtem, bo 2 lutego 1757 r. uzyskano zgode biskupa krakow-
skiego. Postanowiono ksiedzu i stuzbie koScielnej wyznaczy¢ pola,
pastwiska i taki. Na kapitule zachodzi tylko pytanie, czy proboszcz
ma by¢ z duchowienstwa kolegiaty, czy skad inad. To pewne, ze
kapituta winna by¢ kolatorem tego probostwa. Zdecydowano mia-
nowac proboszczem w Turbi ksiedza Witkowskiego - wikarego z
Samborca.

Rok 1758 - kosciét w Turbi, dotad niekonsekrowany, nalezy do
dekanatu rudnickiego.
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Rok 1762 - na dzwonnice w Turbi kapituta zezwala cig¢ debi-
ne.

Rok 1764 - wedtug wizytacji biskupa krakowskiego Sottykads
parafia Turbia obejmujgca: Turbig, Obojne i Wolke Turebska li-
czyta 615 osob przystepujgcych do komunii wielkanocne;j.

Rok 1769 - kapituta postanowita postawi¢ szpital (xenodo-
chium) w Turbi, aby biedni mieli opieke.

Rok 1772 - stare oltarze z kolegiaty sandomierskiej postanawia
kapituta odda¢ do Turbi, Grebowa, Janikowa i Gory.

Rok 1776 - umart w Turbi ks. proboszcz Witkowski.

Rok 1781 - w czerwcu spalit sie wraz z catg wioska doszczet-
nie kosciot drewniany w Turbi. Biskup krakowski Soltyk prze-
znacza na jego odbudowe 800 czerwonych ztotych, pozostatych
jako legat po ks. Kanoniku sandomierskim Janie Ligezie.

Wedtug spisu ludnosci z r. 178546 parafia Turbia liczyta 1035
dusz, z tego wie$ Turbia 519 dusz, Wolka Turebskg 311 i Obojna
205 dusz.

Wedtug Stownika Geograficznego4? dopiero w r. 1791 zbudo-
wano po pozarze nowy kosciot drewniany w Turbi, pobenedyko-
wany w r. 1792.

O dochodach probostwa Turbi daje pojecie zeznanie podatko-
we dla whadz austriackich ks. Wojciecha Korzeniewiczazr. 1782,

Pasja dochodu plebana w Turbi w r. 1782.48

Proyentus:
z débr wsi Turbia podtug gotowej sumy [ 15 renskich
z dziesiecin 9
ze zbioréw z gruntu plebanskiego 3L,
jura stolae 7 .,
razem . 163 renskich
Rozchody:
podatki 14 renskich 55 krajcaréw
kwaterowe . 9 ,
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pensja dla koscielnego i organisty 10

na ekspens gospodarczy, obsiew, najemnikéw 35 45
na utrzymanie czeladzi gospodarczej 39 52
kosScielne wydatki, wino, hostie, oleje itp. 35, 45
alumnaticum ! 30
postancy, papier itp. 19

razem: 157 renskich 57 krajcarow

Dochdd: 163 renskie
Rozchéd: 157 ,, i 57 krajcarow

5 renskich i 3 krajcary - czysty dochdd.

Wedtug wizytacji dziekanskiej z r. 1790 ks. pleban zali sie, ze
nie ma z czego zy¢, a tylko utrzymuje sie z pomocy jaka otrzymuje
od kapituty sandomierskiej. Zadtuzyt sie na 2000 floren6w polskich.

W roku 1792 - poddani plebanscy:

Wojciech Matysa odrabia 2 dni pieszo w tygodniu, co wynosi 5
florendéw 12 groszy w przeliczeniu na pienigdz. Rodzina skfada sie
z 2 mezczyzn i 2 niewiast;

Piotr Kijowski odrabia | i 1/4 dnia pieszo - warto$¢ 3 floreny |5
groszy, rodzina sktada sie z | mezczyzny i 2 niewiast;

Razem odrabiajg 4 i 1/2 dnia tygodniowo wartosci |1 floren6w
42 groszy.

Wizytacja dziekana miechocinskiego z dn. 24.X1.1793 r. poda-
je,49 ze parafia Turbia nalezata do dekanatu miechocinskiego. Byt
cmentarz koto kosciota, brak szkoty i kostnicy. Proboszczem od 8
lipca 1779 r. byt ks. Wojciech Korzeniewicz, posiadata 1342 dusz,
a przynosita dochodu 1500 zip. Budynkow plebanskich po pozarze
catej wsi jeszcze nie odbudowano. Podobnie wedtug wizytacji z r.
1801,50 dopiero wedtug wizytacji z r. 1804 postawiono nowe bu-
dynki gospodarcze.
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Wedtug wizytacji dziekanskiej z r. 1816 uposazenie plebana
30 kilka morgoéw ziemi i | poddany, nie ma wiasnego lasu ani
wyrebu. Dochod parafii 87 renskich i 58 krajcarow.

Kok | 842 - szczegbtowe uposazenie plebana podaje wizytacja
ato: | mérg 1200 sazni ogrodu, 3 morgi 1992 saznie fak, roli fol-
warcznej 28 morg 662 sgznie, | poddany pracuje 2 dni w tygo-
dniu. Dusz w parafii 2025 + 25 Zydéw. Organista J6zef Karczew-
ski mieszka w domu koscielnym.

Rok 1849 - proboszcz Zgoérski pieknie odnowit i odmalowat,
tak od wewnatrz jak i zewnatrz, drewniany kosciét w Turbi, tak ze
dzieki ofiarno$ci parafian dobrze wyglada, co stwierdza wizytuja-
cy dziekan.

Schematyzm diecezji przemyskiej nar. 1850 podaje, ze parafia
Turbia liczytail 1832 rzym.-kat. i 20 Zydoéw, w r. 1860 liczyta 1746
rzym.-kat. i 20 Zydoéw, w r. 1880 - 2112 rzym.-kat.

W roku 1908 poswiecona zostata nowo zbudowana kaplica
drewniana po pozarze kosciotas2. Administrator ks. Jan Marek za-
mierza pobudowaé nowy kosciot z cegly, ktéry tez zbudowany
zostat w Turbi w r. 1922 pod wezwaniem $w. opata Leonarda, w
miejsce drewnianej kaplicy.

6. Proboszczowie.%

Pierwszym proboszczem parafii Turbi byt ks. Witkowski od r.
1757 do 1776. Kto po nim nastapit - nie wiadomo.

Od 8 czerwca 1779 r. notowany jest ks. Wojciech Korzenie-
wicz, petnigcy zarazem funkcje proboszcza w Jezowem. W r. 1808
wizytator stwierdza, ze zaniedbuje on parafie Turbie, a parafia ta
administrowana jest przez OO. Kapucynéw z Rozwadowa.

W r. 1811 proboszczem jest Andrzej Anuszewski - niedtugo,
bo 1 rok.

W 1814 r. wystepuje ks. Walenty Tarkowski. W r. 1822 wizy-
tator stwierdza, ze on jestjuz stary, a do pomocy uzywa OO. Ka-
pucynéw z Rozwadowa.
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W r. 1825 administratorem spirytualnym parafii jest Leopold
Szczepanowski gwardian ()(). Kapucynéw w Rozwadowie.

W r. 1827 administratorem od | 1/2 roku jest ks. Michat Jurkie-
wicz. W [ 829 r. wystepuje curatus ks. Jakub Dobrzy iski notowany
jeszcze w 1833 r.

W 1834 r. wystepuje administrator ks. Franciszek Ciesielski. W
1835 r. curatus ks. Jan Nykiel. Wykazuje 84 renskie 45 krajcarow
dochodu i skarzy sie, ze nie moze z tego wyzyc.

Brak odpowiednich dochodéw byl prawdopodobnie powodem
tak czestej zmiany plebandw, ktérzy nic majac z. czego wyzy¢ opu-
szczali parafie. Dopiero nastepny proboszcz od r. 1838 do 1881 -
ks. Leopold Zgérski potrafit zagospodarowac sie nalezycie, ze utrzy-
mat sie tak dtugo na probostwie doprowadzajac do porzadku i sam
kosciot. Po nim nastat ks. Antoni Ulanowski notowany w latach
1890 i 1900. Po Ulanowskim administratorem parafii, a potem pro-
boszczem byt ks. Jan Marek, wzmiankowany w latach 1908, 1910,
1914 i 1923.

Ku uczczeniu ks. Stanistawa Stojatowskiego, wielkiego budzi-
ciela ruchu chiopskiego, zawigzat sie w r. 1912 w Turbi komitet
budowy figury Matki Boskiej. W r. 1923 ks. Jan Marek - proboszcz
zabrat z pomnika figure i umiescit jg we framudze zewnetrznej ko-
Sciofa, co stato sie powodem interwencji parafian u wkadz kosciel-
nych i panstwowych?4

7. Przynalezno$¢ koscielna.

Osada Turbia pierwotnie podlegata zapewne wiadzom opolnym
i parafii (pierwszej w puszczy sandomierskiej) w Gorzycach,% ktora
nalezata do archidiakonatu sandomierskiego i diecezji krakowskiej.

Z chwilg utworzenia parafii w Charzewicach (w pierwszym dzie-
siecioleciu po najezdzi¢ Tataréw w r. 1240/124! )% - osada Turbia
zostata przydzielona do niej i w tym skiadzie pozostata do czasu
utworzenia parafii w Rozwadowie. W 1757 roku utworzona zosta-
fa w Turbii odrebna, wiasna parafia, ktora istnieje do chwili obe-
cnej. O parafii rozwadowskiej mozna mowi¢ dopiero od momentu
poswiecenia w | 740 roku pierwszej drewnianej fary wybudowanej
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w miescie. Oficjalnego aktu przeniesienia parafii z Charzewic do
Rozwadowa nigdy nie byto. W 1730 roku istniat jeszcze koscidt w
Charzewicach, ktory spalit sie dopiero w latach 17.36-1738. Juz w
1738 r. wybudowana byta w Charzewicach na cmentarzu pokosciel-
nym niewielka zastepcza kaplica, ktdrg pdzniej zamierzano prze-
nie$¢ do Turbi. Za$ Lubomirski wydat w tym czasie rozkaz wybu-
dowania nowego kosciota w Rozwadowie. Od 1738 r. do 1740 trwata
wiasnie jego budowa.

Parafia charzewice od czasu podziatu archidiakonatu sandomier-
skiego na dekanaty5! (lata 1598-1604) podlegata dziekanowi w
Rudniku, podobnie jak i nowo utworzona parafia w Turbi.

Po pierwszym rozbiorze Polski i utworzeniu w r. 1783 diecezji
w Tarnowie, potudniowa czes¢ archidiakonatu sandomierskiego w
widiach Wisty i Sanu, a to dekanaty: miechocinski i rudnicki odta-
czone zostaty od diecezji krakowskiej a przylgczone do diecezji
tarnowskiej. Tutaj pozostawaty niedtugo, albowiem na podstawie
umowy cesyjnej zawartej miedzy biskupami - przemyskim i tar-
nowskim - w grudniu 1786 r., calty dekanat rudnicki i czes¢ mie-
chocinskiego z Miechocinem, przeszty z dn. 15.VI. 1787 r. do die-
cezji przemyskiej, w sktadzie ktdrej pozostajg do dnia dzisiejsze-

0.
’ W zwigzku ze zmiang granic diecezji przemyskiej przeprowa-
dzony zostat podziat parafii na dekanaty i od tego czasu parafia
Turbia nalezata do dekanatu miechocinskiego az do r. 1949, w
ktérym to nastgpit nowy podziat diecezji przemyskiej na dekanaty.
Wodwczas to parafia Turbia przytaczona zostata do nowo utworzo-
nego dekanatu w Rozwadowie, w sktadzie ktérego pozostaje do
dnia dzisiejszego. (1966 - przypis Jan Rawski)

8.Szkolnictwo.58

Wie$ Turbia dtugo nie byta wioska parafialng, w ktorej byt ko-
Sciot i zwigzana zazwyczaj z obstuga kosciota (chor koscielny) szko-
fa. Totez trudno doszukiwac sie w dawnych czasach $ladow takiej
wiejskiej szkdtki w Turbi. Niemniej pewne oznaki wskazujag, ze
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mitodzi chtopcy wychodzili ze wsi, by ksztalci¢ sie w szkole kole-
giackiej w Sandomierzu, majac swych protektorow i mecenaséw w
kanonikach prebendy turebskiej.

Ci przeciez potrzebowali stuzby dla wiasnej potrzeby, wybierali
wiec co zdolniejszych ze wsi, przyuczali do pracy, posytali do szkoty
kolegiackiej, by swym $piewem (nie byto jeszcze organow) uswiet-
niali nabozenstwa w kolegiacie. Stad co pewien czas sporo mio-
dziezy wiejskiej opuszczato wie$, wedrowato do Sandomierza
wzglednie dalej, do statych siedzib kanonikoéw i zdobywato w ten
sposob stanowiska i chleb w réznych dziedzinach zycia.

O jednym takim mtodziencu Wojciechu z Turbi, synu Krystyna
(Albertus de Turbia) wspomina zrodto z r. 1340/ Byt on juz wéw-
czas notariuszem publicznym przy archidiakonie krakowskim, a w
r. 1381 kanonikiem krakowskim.60

Byt on zapewne synem chiopa Krystyna poddanego kanonika
prebendy turebskiej, ktérego kanonik wydobyt ze wsi i uzywat do
réznych postug. Widocznie chtopak okazat sie zdolnym i sprytnym
skoro doszedt w Krakowie do tak wysokich godnosci. Byty to je-
szcze czasy, kiedy osoby stanu plebejskiego mogly dochodzi¢ do
wysokiej godnosci, ktére w okresie pdzniejszym zastrzezone byty
tylko dla os6b stanu szlacheckiego.

Czy kanonicy utrzymywali jakgs$ szkdtke we wsi Turbia? - Trudno
przypuszczac, skoro jej nawet po ufundowaniu kosSciota i parafii w
Turbi nie byto. Czasy Saséw byty okresem najwiekszego upadku
szkot, zwhaszcza poczatkowych w Polsce. Nie tylko zaginety pra-
wic zupetnie szkoty na wsiach stanowigcych siedziby parafii, ale
nawet w miastach.sl

Pierwszg wiadomos¢ o szkole w Turbi podaje wizytacja dzieka-
na miechocinskiego z roku 1818.62 Zatozyt ja i utrzymywat nabyw-
ca Turbi - Antoni Krzysztatowicz, jak to stwierdza wizytator: In
Turbia est schola trivialis, fundatio scholae ex benc placito haere-
dis. Pedagogus Laurentius Zajaczkowski, discipuli sunt 24. Pro-
fectus eminens.

Wedtug dalszych wizytacji dekanalnych od r. 1820 do 1842 szko-
ty w Turbi juz nie bylo. Dopiero wizytacja z r. 1842 stwierdza, ze
tego roku in omnibus parochis scholae introductae (a wiec i w Tur-
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bi) ulokowane, jak twierdzi wizytujacy dziekan, mozliwie na naj-
lepszych miejscach, gdzie mtodziez czeSciowo przez samych cu-
rates, czeSciowo przez coroperatores, czeSCiowo przez organistos
i inne osoby do tego przysposobione, zawsze jednak pod czujnym
okiem proboszcz6w pobiera nauke religii, jak i nauke pisania, czy-
tania i rachunkéw.

Ale juz nastepna wizytacja dekanalna z r. | 848 notuje: hi Tur-
bin schola nulla advenitur. Podobnie w r. | 849: Parochalis scho-
la neque xenodochium non datur. Natomiast ,,Schematyzm diece-
zji przemyskiej na rok 1850 donosi, ze w Turbi istnieje szkota
parafialna, uczy w niej organista Jozef Karczewski majac 32
uczniow. Potem znow Zrodta milczg o szkole.

Dopiero Wojciech Wiacek6' wspomina, ze w r. 1 867 zatozono
w Turbi szkote ,,gminng” w budynku gminnym razem ze schroni-
skiem dla ubogich. Schematyzm diecezji przemyskiej na rok 1868
podaje, ze w Turbi istnieje szkota gminna, w ktorej uczyt Maciej
Sliwinski majac 68 ucznidow. Byla to zapewne wedtug Wiagcka
szkotka zimowa, ktora wedtug niego dopiero w 1887 r. zamienio-
na zostata na 1-klasowa, etatowg otrzymawszy statego juz wy-
kwalifikowanego nauczyciela. Ciekawe, ze pierwsza etatowa szko-
ta na terenie parafii nie powstata, jak to twierdzi Wojciech Wia-
cek, w Turbi lecz w Wolce Turebskiej - w r. 1887, jednoklasowa,
w ktoérej uczyt do r. 1890 staty nauczyciel Franciszek Prazniew-
ski.

W Turbi powstata jednoklasowa szkota etatowa dopiero w r.
1888, w ktorej uczyt Antoni lwanski. W latach 1889-1890 kie-
rownikiem jej byt Stefan Szlag. Szkota ta w r. 1902 zamieniona
zostata na dwuklasowg. W latach 1891-1898 kierownikiem jej byt
Franciszek Prazniewski, aw latach 1899-1913 Andrzej Swierczek.

W Wolce Turebskiej od r. 1891 do 1895 uczyt Jan Swiech, w
latach 1896-1898 Kajetan Kuligowski, w latach 1899-1900 Mi-
chat Kwasucki, a w latach 1901-1903 Teofil Chodkiewicz.

W Obojnie powstata w r. 1910 dopiero jednoklasowa szkota,
jako ekspozytura Turbi. Uczyt w niej J6zef Sobus, w r. 1911 Jan
Krawczyk, w latach 1912-1913 Jézef Budkowski.

Na tym koncze dzieje Turbi i parafii wykorzystawszy zrodia,
jakie mogtem zdoby¢.
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